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1. Einleitung

1.1 Anlass

Die Gemeinde Dischingen plant die Ausweisung eines Sondergebietes im Sldwesten des
Hartsfeldsees. Grund hierfiir ist die Erweiterung des bestehenden Kiosks zur Ausflugsgaststatte,
die Sanierung der bestehenden WC-Anlage sowie die Errichtung eines Wohnmobilstellplatzes. Zur
Uberpriifung des Vorhabens im Hinblick auf den Artenschutz wurde vorliegender Fachbeitrag zur
artenschutzrechtlichen Priifung (saP) erstellt. In Abstimmung mit dem zustidndigen Landratsamt
wurden die Artengruppen Vogel, Fledermaduse, Amphibien, Reptilien und die Haselmaus erfasst.

Abbildung 1: Lage des Vorhabens am Hartsfeldsee
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1.2 Rechtliche Grundlagen

Toétungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 iV.m. Abs. 5 BNatSchG): Nachstellung, Fang, Verletzung oder
Tétung wild lebender Tiere oder Entnahme ihrer Entwicklungsformen

St6rungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG): Erhebliches Storen von Tieren wihrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten. Abweichend
davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population fihrt.

Schidigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG): Beschadigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestdtten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die
okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Bezliglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nr. 4 i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgendes Verbot:

Schadigungsverbot: Beschddigen oder Zerstéren von Standorten wild lebender Pflanzen oder
damit im Zusammenhang stehendes vermeidbares Beschadigen oder Zerstéren von Exemplaren
wild lebender Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht
vor, wenn die dkologische Funktion des von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standorts im
raumlichen Zusammenhang gewahrt wird. Werden diese Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten erfiillt, miissen
die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 8 BNatSchG erfiillt sein.

2. Vorhabensbeschreibung

2.1 Untersuchungsraum

Das Untersuchungsgebiet wurde tierartenspezifisch festgelegt und im Zuge der Kartierungen vor
Ort angepasst. Im Rahmen des vorliegenden Fachbeitrags zur speziellen artenschutzrechtlichen
Priifung wurde hierzu ein Suchraum von ca. 100m um das geplante Vorhaben gewahlt. Bei den
Flederméausen orientiert sich der Suchraum an den vorhandenen Leitstrukturen und frequentierten
Flugachsen.

2.2 Kurzbeschreibung des Vorhabens

Da es sich beim Hartsfeldsee um ein beliebtes Naherholungsgebiet handelt, méchte die Gemeinde
die zukiinftige Nutzung mit Hilfe eines Sondergebietes ordnen. Hierzu gehdren der Ausbau des
bestehenden Kioskgebdudes zur Ausflugsgaststitte, die Sanierung der WC-Anlage sowie die
Ausweisung eines Wohnmobilstellplatzes. Fiir den bestehenden Schotterparkplatz wird eine
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Nutzungskonzept vorgesehen, dass sowohl die Anlage von Stellflachen fiir Parken sowie auch die
Nutzung der Fldche fiir temporare Feste und Veranstaltungen weiterhin ermdglichen soll.

2.3 Beschreibung der Biotopstrukturen

Das geplante Sondergebiet umfasst zwei Teilflichen, die lber die slidlich des Hartsfeldsees
verlaufende StraBe verbunden sind. Auf der Teilflache, die ndher an der L 2033 gelegen ist, verlauft
der Katzensteiner Bach, der hier in die Egau mindet. Entlang des Baches finden sich
standortgerechte Baume und Gehdlze. Im siidlichen Bereich dieser Teilflache findet sich eine
Fettwiese. Des Weiteren verlauft hier ein befestigter Weg, der ebenfalls zur Egau fiihrt.

Entlang der StraBe, die siidlich des Sees entlang zum westlichen Teil der Vorhabensflache fihrt,
und auf den Béschungen am stidwestlichen Ufer des Sees, sind extensiv genutzte Griinlandflachen
vorhanden, die haufig als Parkplatz genutzt werden. In der westlichen Teilflache befindet sich im
Siiden ein Parkplatz an den nérdlich ein mageres, trockenes Griinland bzw. ein Magerrasen
anschlieBt. Dieses ist durchsetzt mit einzelnen standortgerechten Geholzen aus v. a. Feldahorn,
Spitzahorn und Linden.

Nordlich schlieBt Mischwald und am Seeufer des Hartsfeldsees ein Freizeitgelande an. Innerhalb
des Freizeitgeldandes befinden sich ein Kiosk, ein Spielplatz am Wasser und ein weiterer am Wald.
Zusatzlich dazu ist hier eine vielschiirige Liegewiese vorhanden. Ganz im Norden des
Vorhabensgebiets finden sich Rohricht und Hochstauden am Ufer des Sees sowie einige
Gehdlzgruppen zwischen Ufer und dem seebegleitenden Weg.

Das weiter westlich gelegene Teilstiick wird im Nord-Osten vom Hartsfeldsee, im Westen von
Wald und Magerrasen und im Siiden von einem geteerten Weg begrenzt. An den die beiden
Teilstlicke verbindenden Weg grenzt extensiv genutztes Griinland, sowie ein Parkplatz im
stidwestlichen Bereich an. Am o0stlichen Teilstlick grenzen im Norden Griinflichen auf der
Dammboschung, gefolgt von einer Liegewiese an. Im Westen verlaufen eine Wegeverbindung und
die Egau mit Gehdlzsaum. Im Siiden schlieBen sich Ackerflachen an, wahrend sich im Osten ein
weiterer Parkplatz sowie die L 2033 befinden 1 (s. auch Abb. 1).

2.4 Beschreibung der Wirkungen des Vorhabens

Durch das Vorhaben kdnnen sich folgende Auswirkungen auf Lebensrdume und Artbestande
ergeben:

1. Baubedingte Auswirkungen (wahrend der Bauphase)
Stérung der Organismen durch den Baubetrieb (Ldrm, Erschiitterung und Staub)

Gefahrdung des Tierbestandes durch den Bau- und Fahrbetrieb
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- Zerstorung bestehender Lebensraume durch Bauabwicklung
(Baustelleneinrichtung, Lagerplatze, etc.).

- Bodenverdichtung

2. Dauerhafte Auswirkungen durch das Bauvorhaben
~ Erhéhte Stdrungsrate durch Ubernachtungsgaste und stirkere Frequentierung

- Versiegelung im Bereich des geplanten Wohnmobilstellplatzes
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3. Methodisches Vorgehen

Im Rahmen der saP miissen die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie die europdischen
Vogelarten entsprechend Art. 1 der VS-RL berlicksichtigt werden.

Auf Grundlage der im Jahr 2020 durchgefiihrten Relevanzpriifung wurden in Absprache mit der
Unteren Naturschutzbehorde des zustandigen Landkreises Heidenheim, Kartierungen von Végeln,
Fledermdusen, Amphibien, Reptilien und der Haselmaus durchgefiihrt. Das Vorkommen des Bibers
im Hartsfeldsee und in der Egau ist bekannt, weshalb hier keine zusatzliche Kartierung
durchgeflihrt wurde.

3.1 Baumhohlenkartierung

Die Baumhdhlenkartierung wurde von Dipl. Geodkol. Dirk Hackel am 04.03.2021 durchgefiihrt.
Dabei wurden die Geholzstrukturen im Umfeld der Vorhabenflache mit Hilfe eines Fernglases auf
Hohlen und Spalten kontrolliert. Eine Karte der Hohlen ist in kap. 5.1 vorhanden.

3.2 Reptilienkartierung

Die Kartierung der Reptilien wurde von Dipl. Geookol. Janina Emenddrfer und M. Sc.
Landschaftsokologie Heiko von Holst durchgefiihrt. Bei der Kartierung wurden zu geeigneter
Tageszeit die als Lebensraum in Frage kommenden Biotopstrukturen langsam abgeschritten
(Sichtbeobachtung) und die Versteckmdglichkeiten kontrolliert. Die Erhebungstage sind in
folgender Tabelle aufgefiihrt.

Tabelle 1: Erhebungstage Reptilien mit entsprechender Witterung

Datum und Kartierzeit Witterung Sonstiges
16.04.21 - 14:30-15:45 10 Verstecke ausgebracht
14.06.21 - 10:30-11:30 20 °C, Bewdlkung 08,
sonnig, leichter Wind
28.06.21 - 13:30 - 14:45 27°C, Bewdlkung 0/8,
sonnig, leichter Wind
23.07.21 - 10:00 - 12:00 24°C, Bewdlkung 0/8,
sonnig
16.08.21 - 17:00 - 18:00 20°C, Bewdlkung 6/8,

wolkig, windstill
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3.3 Amphibienkartierung

Die im Untersuchungsgebiet vorhandenen Amphibien wurden mittels Verhdrung der
LautduBerungen, Sichtbeobachtung und Reusenfingen erfasst. Zur Verhdrung eignen sich
besonders die Dammerungs- und Nachtstunden, da diese Artengruppe dann besonders aktiv ist.
An zwei Abenden wurden Reusen ausgebracht, mit deren Hilfe Molcharten und Kaulquappen
gefangen und bestimmt werden konnten. Des Weiteren wurde das Seeufer langsam abgeschritten,
um die vorhandenen Amphibien erfassen zu kénnen.

Datum und Kartierzeit Witterung Sonstiges
16.04.21, mittags 3°C, spater 5°C
Bewdlkung 7/8, kalter
Wind
19.04.21, abends 12 °C, Bewdlkung 4/8,
Schauerwetter
14.06.21, mittags 20°C, Bewdlkung 0/8,

sonnig, leichter Wind

20.06.21, abends 25°C, Bewdlkung 6/8, | Reusen ausgebracht
schwiil, windstill

21.06.21, morgens 22°C, Bewdlkung 1/8, | Reusen eingeholt
sonnig, windstill

3.4 Haselmauskartierung

Zundchst wurden die Gehodlze im Untersuchungsgebiet zur Erfassung der Haselmaus nach
arttypischen FraBspuren an Haselnlissen abgesucht. Zusatzlich wurden Mitte April 20
.Haselmaus-Tubes" (Kunstnester) ausgebracht und diese wurden alle 4 — 6 Wochen auf eine
Belegung kontrolliert. Die Kartierung der Haselmaus wurde abwechselnd von Dipl. Geodkol. Janina
Emendorfer durchgefiihrt. Die Belegungskontrollen wurden am 19.05., 14.06., 07.07., 23.07.,
14.09. und 31.10.2021 durchgefiihrt.

3.5 Vogelkartierung

Die Erhebung der Brutvogelvorkommen wurde von Harald Bock durchgefiihrt und es wurde die
Revierkartierungsmethode der Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands
(Stidbeck et al. 2005) angewendet. GemaB der artspezifischen Empfehlungen wurden im Zeitraum
zwischen Marz bis Mitte Juni 2021 sechs Begehungen zur Erfassung tagaktiver Brutvogelarten
durchgefiihrt. Die Kartiertermine sind in unten stehender Tabelle aufgefiihrt.
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Tabelle 2: Termine der Vogelbegehungen mit Wetterbedingungen

Datum Bedingungen

25.03.2020 morgens, 14°C, sonnig, leicht bewdlkt und maBig
windig

13.04.2021 nachmittags, 6°C, mittelmaBig windig, stark bewolkt

07.05.2021 Morgens, 6°C, stark bewdlkt, maBig windig

18.05.2021 Morgens, 8°C, stark bewdlkt, maBig windig

07.06.2021 Morgens, 18°C, stark bewdlkt, windstill

18.06.2021 morgens, 21°C, sonnig, windstill

Wahrend der Begehungen wurden alle Revier anzeigenden, akustisch oder optisch
wahrnehmbaren Vo6gel aufnotiert. Zusétzlich wurden Nahrungsgaste/Durchzieher ohne
revieranzeigende Merkmale erfasst. Lokale Haufungen von Nachweisen einer Art wahrend
verschiedener Kontrolldurchgange wurden gemaB den Vorgaben fiir die einzelnen Arten in
Siidbeck et al. (2005) als Brutreviere interpretiert. Einmalige Nachweise mit Revier anzeigenden
Merkmalen wurden als Gesangsreviere interpretiert.

3.6 Fledermauskartierung
Methodik

Das Untersuchungsgebiet wurde im August und September 2020 sowie zwischen Mai und Juli
2021 mit insgesamt fiinf Begangen jeweils 1,5 Stunden mit dem Ultraschall-Detektor auf dort
vorkommende Fledermausarten zu FuB3 kartiert. Dariiber hinaus wurden zusatzlich zwei stationare
Erfassungsgerate installiert, womit die Erfassung (iber die gesamten Dunkelheits- bzw.
Dammerungszeitraum bei zwei zumeist aufeinanderfolgenden Nachten hinaus gesichert wurde.
Die Begehungen wurden von Dipl. Geodkol. Dirk Hackel durchgefiihrt.

Tabelle 3: Erfassungstermine und Bedingungen der Fledermauskartierungen

Datum Begehung Bedingungen Sonnenunter | Sonnenaufgang
gang

11.08.2020 | 1,5-stlindiger Beginn 20:40 Uhr, 24°C, 20:42 06:06
Transektbegang | Bewdlkung 3/8, leichter
Wind. Ende 22:10 Uhr,
23°C.

21.09.2020 | 1,5-stiindiger Beginn 19:17 Uhr, 24°C, 19:20 07:04
Transektbegang | Bewdlkung 2/8, leichter

10
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Wind. Ende 20:47 Uhr,
14°C.

18.05.2021 | 1,5-stiindiger Beginn 20:52 Uhr, 11°C, 20:58 05:30
Transektbegang | Bewdlkung 6/8, leichter
Wind. Ende 22:24 Uhr,
9°C.

26.06.2021 | 1,5-stlindiger Beginn 21:20 Uhr, 20°C, 21:27 05:15
Transektbegang | Bewdlkung 4/8, windstill.
Ende 22:52 Uhr, 15°C.

22.07.2021 | 1,5-stiindiger Beginn 21:06 Uhr, 23°C, 21:11 05:39
Transektbegang | Bewdlkung 3/8, windstill.
Ende 22:36 Uhr, 15°C.

Verwendete Erfassungsgerate und Bestimmungssoftware:

e batcorder 3.X der Firma ecoObs

e batlogger M der Firma Elekon

e Software-Programm bcadmin 2.0 von ecoObs
e Software-Programm batlID von ecoObs

e Software-Programm bcAnalyze 2.0 von ecoObs

Mobile Untersuchungen mittels ,Bat-Detektor":

Diese Methode dient der Erfassung der raumlichen Verteilung der verschiedenen Fledermausarten
im Untersuchungsgebiet. Hierbei werden die fiir Fledermause interessanten Strukturen begangen.
Das heiB3t die Begehung erfolgt entlang von Waldrandern, Baumreihen, Hecken, o. a., da
Fledermduse diese Leitlinien flr ihre Orientierung im Raum nutzen. Ausgerdaumte, strukturarme
Bereiche besitzen daher fiir Fledermause nur eine untergeordnete Bedeutung, da hier die Leitlinien
fehlen und das Nahrungsangebot geringer ist.

Die genutzten Ultraschall- oder Bat-Detektoren sind Gerate, die die Ortungslaute der Fledermause
in flir Menschen horbare Frequenzen umwandeln. Solche Detektoren werden in der Fledermaus-
Erfassung schon lange mit Erfolg eingesetzt, da die Gerdte die Mdglichkeit bieten, die Tiere selbst
bei vollkommener Dunkelheit aufzufinden. Allerdings ist die Reichweite dieser Gerdte, bedingt
durch die Lautstarke der Ortungslaute der Fledermause, vergleichsweise gering. Sie reicht bei den
mobil eingesetzten Geraten von wenigen Metern bei flisternden” Arten, wie der
Bechsteinfledermaus und dem Braunen Langohr, bis zu 50 Metern bei laut rufenden Arten, wie

1



Fachbeitrag zur spez. artenschutzrechtl. Priifung - Sondergebiet Hartsfeldsee

dem GroBen Abendsegler bei der Jagd im freien Luftraum'. Eingesetzt wurde der Bat-Detektor
.batlogger M" der Firma elekon. Diese Gerdte ermdglichen eine genaue Bestimmung der
Hauptfrequenz der Fledermauslaute, was fir die Abgrenzung einiger dhnlich rufender Arten
notwendig ist. Weiterhin ist durch die digitale Aufzeichnung des Rufes die Nachbearbeitung und
Verifizierung moglich. Zudem verortet der ,batlogger M" die detektierten Rufe via GPS, was eine
spatere Kartenerstellung im Geoinformationssystem maéglich macht.

Die Erfassung mit einem Ultraschall-Detektor hat allerdings Grenzen. Gerade in der Gattung
Myotis (Mausohren) und Plecotus (Langohren) sind die Ortungsrufe der einzelnen Arten derart
ahnlich, dass eine sichere Artbestimmung nicht fiir alle Detektor-Kontakte moglich ist. Um diese
Arten der Gattung Myotis und Plecotus unterscheiden zu kénnen, wird zusatzlich versucht, die
Fledermduse anzuleuchten und deren Verhalten zu beobachten. Durch die GréBe und das
Flugverhalten der Tiere wird Aufschluss lber die Art erhalten. In den Fallen, wo dies nicht gelingt,
beschrankt sich die Bestimmung auf den Nachweis der Gattung bzw. einer so genannten
Rufgruppe. Hinzu kommen Uberschneidungsbereiche der Frequenzen bei der Gruppe der
Nyctaloiden; atypische Sequenzen einer Art kdnnen daher mit anderen Arten verwechselt werden
- hierbei wurde auf die libergeordnete Gattungsebene bzw. Rufgruppe bestimmt.

Ahnliches kann auch fiir andere Arten gelten, wenn die Rufsequenzen sehr leise sind, oder
Stérgerausche die Aufnahme beeintrichtigen (z.B. Grillen, das Quietschen/Rascheln von nassem
Gras an Schuhen).

Der Bat-Detektor dient neben der Arterfassung auch zum Nachweis der jeweiligen Aktivitat der
Fledermduse. Bei der Beurteilung eines Gebietes spielt es eine Rolle, ob Fledermduse dort
regelmiBig jagen oder das Gebiet nur beim Uberflug zwischen Teillebensraumen durchqueren.
Neben Sichtbeobachtungen von jagenden Fledermadusen gibt der Detektor Aufschluss (iber
Jagdaktivitat, wenn so genannte ,Final Buzz"-Sequenzen (auch als ,buzz", ,feeding buzz" genannt
- Bezeichnung fiir die stark beschleunigte Abfolge der Ortungsrufe unmittelbar vor einer
Fanghandlung®) zu héren sind. Zudem besteht im Spatsommer die Méglichkeit, niederfrequente
Balzlaute zu erfassen. Balzaktivitdt kann ein Hinweis auf Reproduktionstatigkeit im Gebiet sein.
Fledermduse umschwarmen zu unterschiedlichen Nachtzeiten in teilweise auffalligem Verhalten
ihre Quartiere. Auch dieses Quartier anzeigende Verhalten kann mit dem Ultraschall-Detektor
erfasst werden.

' zum Einsatz von Detektoren vgl.: Skiba, R. (2009): Europdische Fledermiuse, Westarp Wissenschafts-

Verlaggesellschaft mbH, Hohenwarsleben. Ahlén, I. (1981): Identification of Scandinavian bats by their sounds. Swed.
Univ. Agric. Sci. Rapp. 6, 1 - 56. Uppsala. Weid, R. & 0. von Helversen (1987): Ortungsrufe europ3ischer Fledermuse
beim Jagdflug im Freiland. Myotis 25, 5 - 27.; Jiides , U. (1989): Erfassung von Fledermiusen im Freiland mittels
Ultraschalldetektor. Myotis 27, 27 - 40.; Mihlbach, E. (1993a): Mdglichkeiten der Bestandserfassung von
Flederm3usen. In: Mitteilungen aus der NNA 4 (5), 56 - 60.; Miihlbach, E. (1993b): Grundlagen der Echoortung und
der Bestimmung von Flederm3usen mit Ultraschalldetektoren. In: Mitteilungen aus der NNA 4 (5), 61 - 67.)

2 Weid, R. & 0. von Helversen (1987): Ortungsrufe europdischer Fledermiuse beim Jagdflug im Freiland. Myotis 25, 5
- 27.; Gebhard, J. (1997): Fledermiuse. Birkhauser Verlag, Basel, Boston, Berlin.
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Rufaufzeichnung der mobilen Untersuchungen und softwaregestiitzte Rufanalyse

Die im Feld nicht zu determinierende oder sicher zu Gberpriifende Ortungsrufe und/oder Balzlaute
wurden mit Hilfe des in den batlogger integrierten Aufnahmemodus aufgenommen, um die Rufe
spater am PC mit den Programmen BC Admin, BC Ident und BC Analyze 2.0 der Fa. Ecoobs mit
Anpassung der Sampling-Rate auf 312,5 kHz (Sampling-Rate des batlogger M) auszuwerten.

Mit dieser Rufanalyse ist es unter gilinstigen Bedingungen mdglich (ausreichende Lautintensitat
und Dauer der Aufnahme, typisches Jagdverhalten) auch Vertreter der Gattung Myotisund im Feld
nicht sicher bestimmbare Rufe anderer Arten zu determinieren. Die beiden Bartfledermausarten
Kleine und GroBe Bartfledermaus (Myotis mystacinus, M. brandti), Rauhaut- und
WeiBrandfledermaus (Pipistrellus nathusii, P. kuhlij) sowie Braunes und Graues Langohr (Plecotus
auritus, P. austriacus) sind allerdings auch mit dieser Methode in den meisten Féllen nicht zu
differenzieren und wurden daher der libergeordneten Rufgruppe zugeordnet.

Stationare Fledermauserfassung mit dem ,batcorder”

Neben der mobilen Erfassung von Fledermdusen fanden auch acht stationdre, ganznachtige
Erfassungen statt. Hierbei wurden zwei batcorder 3.X der Firma ecoObs im Westen und Osten der
geplanten Leitungstrasse (s. Anlage 3) mittels eines Nagels an jeweils einem Baum auf etwa 2,50m
Hohe angebracht. Es wurde dabei darauf geachtet, dass von allen Seiten in ausreichendem
Abstand sich keine stérenden oder verschattenden Objekte das Aufnahmegerat beeintrachtigt.

Die batcorder wurden in der Regel am selben Tag, an dem die Transekterfassung stattfindet,
aufgehdngt und nach zwei flir Fledermausaktivititen geeigneten Ndchten abgenommen. Das
heiBt es werden keine Nichte mit Dauerregen, starkem Wind oder niedrigen Temperaturen (s.
Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.) erfasst.

Mittels der Auswertung der Rufaufnahmen durch den batcorder ist es nicht moglich, jede Art
immer sicher zu bestimmen. Aus diesem Grund wird daher bei bestehenden Zweifeln zur Sicherheit
die Rufsequenz der lbergeordneten Rufgruppe bzw. Artengruppe zugefiigt. Die Erfahrung zeigt,
dass kritische schwer bestimmbare Fledermausarten durch die automatische Rufauswertung
zuweilen falsch determiniert werden. Daher werden alle durch das automatische
Erfassungsprogramm  determinierten  Rufsequenzen solcher Arten nochmal manuell
nachbestimmt.

3.7 Vorpriifung und projektspezifische Abschichtung

Durch eine projektspezifische Abschichtung des zu priifenden Artenspektrums brauchen
diejenigen Arten keiner saP unterzogen werden, fiir die eine verbotstatbestdndliche Betroffenheit
durch das jeweilige Projekt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann
(Relevanzschwelle). In einem ersten Schritt kénnen dazu die Arten ,abgeschichtet” werden, die
aufgrund vorliegender Daten (hier: Brutvogelatlas fiir Baden-Wirttemberg, Amphibien- und
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Reptilienatlas, Artinformationen und Zielartenkonzept der LUBW) als zunéchst nicht relevant fiir
die weiteren Priifschritte identifiziert werden konnen (vgl. Anlage 1, Tabelle zur
projektspezifischen Abschichtung).

Da fiir Baden-Wirttemberg bisher keine Hinweise zur Aufstellung einer speziellen
artenschutzrechtlichen Priifung und hier insbesondere zur Vorgehensweise bei der ,Abschichtung”
vorliegen, orientiert sich das methodische Vorgehen diesbeziiglich an den fachlichen Hinweisen
der Obersten Bayerischen Baubehérde | Staatsministerium des Inneren®. Demnach kann das zu
priifende Artenspektrum reduziert werden, wenn folgende Kriterien (auf Baden-Wirttemberg
angepasst) zutreffen, also, wenn:

e die Art im GroBnaturraum entsprechend der Roten Liste Baden-Wirttembergs als
ausgestorben, verschollen oder nicht vorkommend eingetragen ist,

e der Standort auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes liegt,
e der Lebensraum der Art im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommt

e die Wirkungsempfindlichkeit der Art vorhabensspezifisch so gering ist, dass mit
hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstatbestdnde
ausgelost werden kdnnen.

Die in Anlage 1 beigefligte Abschichtungstabelle wurde an die Rote Liste Baden-Wiirttembergs
angepasst. Dementsprechend wurde auch das Abschichtungskriterium Wirkungsempfindlichkeit
an den Rote Liste-Status angepasst (Beispiel Fitis).

In einem weiteren Schritt wird durch Felderhebungen die einzelartenbezogene Bestandssituation
im Untersuchungsraum erhoben. Auf der Basis dieser Untersuchungen kénnen dann die Arten
identifiziert werden, die vom Vorhaben tatsidchlich betroffen sind bzw. sein konnen. Fiir die
Artengruppen Vogel und Fledermduse werden die potenziell vorkommenden Arten zur Priifung auf
Verbotstatbestande herangezogen.

3.8 Weitergehende Priifschritte der saP

Folgende Schritte wurden bei der weitergehenden Priifung der nach der Vorpriifung
verbleibenden, potentiell betroffenen Arten durchgefiihrt:

® Ermittlung und Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (Arten des
Anhangs IV FFH-Richtlinie, alle europdischen Vogelarten), die durch das Vorhaben erfiillt werden
kénnen.

® Priifung, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten
gem. § 45 BNatSchG gegeben sind, falls ein Verbotstatbestand erfiillt ist.

® Oberste Baubehdorde im Staatsministerium des Inneren (2018): Hinweise zur Aufstellung der naturschutzfachlichen
Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung in der StraBenplanung (saP) - Fassung mit Stand 08/2018
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4. Ergebnisse der Abschichtung

In Absprache mit der Unteren Naturschutzbehdrde wurden aufgrund der Ausstattung des
Untersuchungsgebiets die Arten(-gruppen) Vogel, Fledermause, Amphibien, Reptilien und die
Haselmaus kartiert (s. Kap. 5).

Alle Arten der Artengruppen Fische, Libellen, Kafer, Tag- und Nachtfalter, Schnecken, Muscheln
und GefaBpflanzen konnten abgeschichtet werden.

15



Fachbeitrag zur spez. artenschutzrechtl. Priifung - Sondergebiet Hartsfeldsee 0

5. Ergebnisse der Freilanduntersuchungen

5.1 Baumhdhlen

Bei der Baumhdhlen-Kartierung wurden insgesamt sechs Hohlenbdume und zwei Nestbdume im
Geltungsbereich und nahen Umfeld erfasst. Die Lage der Baume kann Abb. 2 entnommen werden
und die Eignung der Hohlen findet sich in der Tabelle darunter.

Abbildung 2: Karte der erfassten Héhlenbdume
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Baumhdohlenkartierung

Ort: Dischingen

Datum: 04.03.2021

FL=Faulloch, RA=Rindenabplatzung, SL=Spechtioch
VNK=Vogelnistkasten

Projekt: 20-059 SO Hartsfeldsee

Bearbeiter: Dirk Hackel

Bemerkungen: Bewdlkung 7/8, It. Wind, gute Sicht (>1000m), 8°C

"Eignung: ++=sehr gut, +=gut, O=mittel, -=gering
0. B=ohne Befund, VN=Vogelnest

GPS- Baum Details

Punkt |Art, BHD Expos. | Hohe [m] [Art Hohle Eignung Hinweise Bemerkung

663 |[Ahorn, 60 - 20 - - - Krahennest in Krone

664 |[Erle, 20 S 1-2,5 |Riss 0 KI. Langer Riss/Uberwallung am Ende

665 [Salix, 100 SW 5 FL + Verwachsung/FL an Leitast

666 |[Salix, 80 0O-NO 4-5 FL, RA + Mehrere kleinere RA und Verwachsungen

667 |Salix, 70 NO 5 FL 0 KI. FL

668 |[Ahorn, 30 - 8 - - KI. Vogelnest, 20cm Durchmesser, unter Kronenbereich

669 |Salix, 40 NO 15 FL 0 Gr. FL, nicht tief

670 [Fichte, 30 S, alle 2,5:1-2 |FL; RA 0;0 Tote Fichte, auf 3m abgebrochen, FL und kl. RA
5.2 Reptilien

Die Zauneidechse wurde an allen vier Erhebungstagen im Bereich des Magerrasens, der sich
nordlich und westlich an den bestehenden Schotterparkplatz anschlieBt, erfasst. Da maximal 3
Exemplare erfasst wurden, kann davon ausgegangen werden, dass es sich um eine kleine
Population handelt. Es gelang kein Nachweis von juvenilen Exemplaren, weshalb eine
Reproduktion nicht belegt ist.

Tabelle 4: Ubersicht iiber die erfassten Zauneidechsen-Exemplare

Datum Erfasste Zauneidechsen
14.06.21 1 Mannchen, 2 Weibchen
28.06.21 2 unklare Exemplare
23.07.21 2 Weibchen
16.08.21 1 unklares Exemplar

5.3 Amphibien

Folgende Amphibienarten wurden im Untersuchungsgebiet nachgewiesen:

Tabelle 5: Erfasste Amphibienarten und ihr Rote Liste Status, 2= stark gefdhrdet, 3= gefdhrdet, V=
Vorwarnliste, D= Daten defizitar

Deutscher | Lateinischer Name Rote Rote Nachweis liber
Name Liste Ba- | Liste D
Wi
Grasfrosch | Rana temporaria Vv - Laichballen
Teichfrosch | Pelophylax kl. D - Rufend
esculentus
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Seefrosch | Pelophylax Rufend
ridibundus

Die oben aufgelisteten Amphibienarten wurden im Hartsfeldsee festgestellt. Die Frosche nutzen
das steinige und zum Teil mit Pflanzen bestandene Ufer, um sich zu sonnen. In der Egau wurden
keine Amphibien nachgewiesen. Molche konnten nicht nachgewiesen werden. Ebenso findet eine
Reproduktion statt, was anhand der Laichballen festgestellt werden konnte.

5.4 Haselmaus

Diese Art wurde an allen fiinf Kontrollen im Untersuchungsgebiet mittels Nest und/oder
Individuum nachgewiesen. In den Monaten Mai und Juni wurden Individuen gesichtet, danach
wurden lediglich Nester nachgewiesen. Es ist anzunehmen, dass diese Art im gesamten
Waldgebiet vorkommt.

Tabelle 6: Im Untersuchungsgebiet vorkommende Sdugetiere mit Rote Liste Status, V = Art der
Vorwarnliste, G = Gefdhrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name |RLBW | RLD

Haselmaus Muscardinus avellanarius G V

Tabelle 7: Ergebnisse der Haselmaus-Kartierung

Datum Anzahl der erfassten | Anzahl der erfassten
Haselmause Nester in den Tubes

19.05.21 1 Mehrere Nester

14.06.21 1 1

23.07.21 0 3

14.09.21 0 2

31.10.21 0 1

5.5 Vogel

Insgesamt konnten wahrend der Erhebungen 29 Brutvogelarten im Untersuchungsgebiet
festgestellt werden. Es handelt sich hierbei aufgrund der diversen Habitatausstattung rund um
den Hartsfeldsee um einige verschiedene Vogelgruppen: einerseits die Offenland-Briiter im
Bereich der Ackerflichen (Feldlerche und Schafstelze), dann Gehdlzbriiter und in dichter
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Vegetation briitende Arten (Gelbspotter, Goldammer, Klappergrasmiicke) und um Wasservigel
(Stockente, GroBteil der Arten  sind
storungsunempfindliche Arten wie Amsel, Rotkehlchen, Heckenbraunelle etc. Acht der erfassten

Wasseramsel).  Der erfassten ungefdhrdete,

Arten stehen jedoch auf der Roten Liste Baden-Wiirttembergs oder Deutschlands. Die Lage der
Brutplatze der gefahrdeten Arten ist in Anlage 3 dargestellt.

Tabelle 8: Erfasste Brutvogelarten im Untersuchungsgebiet mit Schutzstatus, V = Vorwarnliste, 2 = stark
gefihrdet, grau hinterlegte Arten werden einer weiteren Priifung auf Verbotstatbestinde unterzogen, die
iibrigen Arten konnten abgeschichtet werden

Deutscher Name | Lateinischer Brutvogel | Rote Liste BW | Rote Liste D

Name im UG bzw.

Anzahl der
Reviere

Stockente Anas X

platyrynchos
Schafstelze Motacilla flava X V
Gebirgsstelze Motacilla cinerea X
Wasseramsel Cinclus pallasii X
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 3
Star Sturnus vulgaris X 3
Feldsperling Passer montanus X V V
Heckenbraunelle Prunella X

modularis
Rotkehlchen Erithacus X

rubecula
Hausrotschwanz | Phoenicurus X

ochruros
Amsel Turdus merula X
Singdrossel Turdus X

philomelos
Wacholderdrossel | 7urdus pilaris X
Mdonchsgrasmiicke | Sy/via atricapilla X
Klappergrasmiicke | Sy/via curruca X \%
Gartengrasmiicke | Sy/via borin X
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Deutscher Name | Lateinischer Brutvogel | Rote Liste BW | Rote Liste D
Name im UG bzw.
Anzahl der
Reviere
Zilpzalp Phylloscopus X
collybita
Fitis Phylloscopus X 3
trochilus
Zaunkonig Troglodytes X
troglodytes
Gelbspotter Hippolais icterina 2 3
Sumpfrohrsanger | Acrocephalus X
palustris
Stieglitz Carduelis X
carauelis
Blaumeise Parus caeruleus X
Kohlmeise Parus major X
Buchfink Fringilla coelebs X
Griinling Caraduelis chloris X
Goldammer Emberiza 3 \% \%
citrinella
Elster Pica pica X
Rabenkrahe Corvus corone X
5.6 Biber

Der Biber kommt im Hartsfeldsee und in der Egau vor. Die Biberburg befindet sich eventuell auf
der Insel im Hartsfeldsee.

5.7 Fledermause

Im Untersuchungsgebiet wurden 13 Fledermaus-Arten erfasst, wobei die Bartfledermaus mit
Abstand die hdufigste vorkommende Art war. Auch die Wasser- und Zwergfledermaus kommen
recht hdufig im Gebiet vor, wohingegen Breitfliigel-, Fransen-, Bechsteinfledermaus, GroBes
Mausohr und GroBer und Kleiner Abendsegler lediglich vereinzelt erfasst werden konnten. Die
Aktivitat ist bei den Transektbegangen als sehr hoch zu bezeichnen (durchschnittliche Rufe pro
Aufnahmenacht) und am Batcorder-Standort sogar als duBerst hoch (vgl. Phdnologietabelle in
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Anlage 5). Auf der Karte ist zu erkennen, dass die Fledermause vor allem die Waldrinder,
Gehdlzstrukturen und Wege als Jagdgebiet nutzen.

Tabelle 9: Erfasste Fledermausarten im Untersuchungsgebiet mit Rote Liste Status, V = Vorwarnliste, 3 =
gefdhrdet, 2 = stark gefdhrdet, 1 = vom Aussterben bedroht, i = gefdhrdete wandernde Art, D= Daten

defizitdr, G = Gefdhrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

Artname (deutsch) Artname RL BW RLD

Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii

Breitflligelfledermaus Eptesicus serotinus 2 G
Myotis

Bartfledermause brandtij/mystacinus 1/3 V[V

Wasserfledermaus Myotis daubentonii 3 -

GroBes Mausohr Myotis myotis 2 V

Fransenfledermaus Myotis nattereri 2 -

Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri

GroBer Abendsegler Nyctalus noctula [ V
Pipistrellus

Rauhaut-/WeiBrandfl. nathusii/kuhlii i/D -/ -
Pipistrellus

Zwergfledermaus pipistrellus 3 -
Plecotus

Braunes/Graues Langohr | auritus/austriacus 3/2 V/[2

Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus [ D
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6. Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie VS-RL

Die Darstellung des projektspezifischen Abschichtungsprozesses, wie er in Kapitel 3 dargestellt ist,
ist in Anlage 1 vorhanden. Fiir die Gruppen Lurche, Fische, Libellen, Kafer, Tag- und Nachtfalter,

Schnecken, Muscheln und GefaBpflanzen sind nach dem Abschichtungsprozess und der Kartierung
keine Arten verblieben, fiir die es einer weiterflihrenden Priifung bedarf. Alle Arten, die auf
Verbotstatbestdnde gepriift werden, sind in der Abschichtungstabelle in Anlage 1 grau hinterlegt.

6.1 Reptilien

Konfliktpotenzial des Vorhabens mit der Zauneidechse

Die Zauneidechse kommt im Bereich des als Biotop geschiitzten Magerrasens (Biotop Nr.
172281350114) vor, der sich nordlich und westlich an den Schotterparkplatz anschlieBt. Hier
konnte eine kleine Population erfasst werden, ein Nachweis der Reproduktion gelang nicht.
Aufgrund der im Spatsommer recht hohen Vegetation hatten eventuell vorkommende Jungtiere
jedoch auch sehr gute Versteckmdglichkeiten. Artenschutzrechtliche Konflikte kdnnen sich
ergeben, wenn die Flache fiir Veranstaltungszwecke genutzt wird.

Priifung auf Verbotstatbestinde

Die Abarbeitung der Verbotstatbestdnde fiir die Zauneidechse findet sich in den Formblattern in
Anlage 6. Ein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 kann fiir die Zauneidechse
ausgeschlossen werden, wenn der Magerrasen als Lebensraum von einer Nutzung ausgeschlossen
bleibt. Da der Magerrasen hier lediglich kleinfldchig vorhanden ist und sich die angrenzenden
Biotope nicht als Lebensraum fiir diese Reptilienart eignen, muss der Lebensraum von einer
Uberbauung/Nutzung ausgenommen bleiben, um einen Verbotstatbestand nach § 44 BNatSchG
zu vermeiden.

6.2 Vogel

Konfliktpotenzial des Vorhabens mit den vorkommenden Vogelarten

Beeintrachtigungen der in Kapitel 5 genannten Vogelarten lassen sich in tempordre und
dauerhafte Beeintrachtigungen unterscheiden. Durch die Stérung wahrend der Bauzeit des
Wohnmobilstellplatzes und der Ausflugsgaststatte entstehen temporadre Beeintrachtigungen, die
eine Meidung des Baufeldes verursachen. Dauerhafte Auswirkungen nach Umsetzung der Planung
resultieren aus der mdglicherweise leicht erhdhten Storungsrate durch die ganzjahrige Nutzung
der Gaststatte und des Wohnmobilstellplatzes und der abends eventuell ldngeren Anwesenheit
von Personen am Hartsfeldsee. Der fiir die Erweiterung des Kiosks und den Wohnmobilstellplatz
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in Anspruch genommene Lebensraum ist von untergeordneter Bedeutung flir Vogelarten, da dort
keine Brutplatze vorhanden sind und bereits eine hohe Stérungsrate vorliegt.

Bei der Artengruppe der Vogel verbleiben nach der Abschichtung neun Arten, die naher betrachtet
werden missen. Hiervon kénnen jedoch die Arten Wasseramsel, Star, Feldlerche, Feldsperling und
Wiesenschafstelze ebenfalls abgeschichtet werden, da sich die Brutplatze auBerhalb des
Einwirkbereichs des geplanten Sondergebietes befinden. Es verbleiben demnach als weiter zu
betrachtende Arten folgende: Fitis, Klappergrasmiicke, Goldammer, Gelbspotter und Feldlerche.

Die in Tabelle 6 grau hinterlegten Arten werden daher einer weitergehenden Priifung auf eventuell
vorliegende Verbotstatbestinde unterzogen, dabei werden die mdglichen Auswirkungen des
Vorhabens auf diese Arten beschrieben.

Priifung auf Verbotstatbestinde

Die Abarbeitung der Verbotstatbesténde fiir die Vogel findet sich in den Formblattern in Anlage
6. Ein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 kann vermieden werden, wenn bestimmte
MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung ergriffen werden. Hierzu zahlen die Abschirmung
des geplanten Wohnmobilstellplatzes nach Westen zur Egau hin mittels einer 2- bis 3-reihigen
Hecke und die Abschirmung nach Siiden mittels einer locker gepflanzten Hecke.

Beziiglich liberwinternder bzw. durchziehender Vogelarten lasst sich sagen, dass die Nutzung des
Wohnmobilstellplatzes und der Ausflugsgaststatte im Winter weitaus weniger stark frequentiert
sein diirfte als im Sommer, so dass sich die Zunahme der Stérungen gegeniiber dem momentanen
Zustand als untergeordnet darstellen diirfte. Es ist geplant als MaBnahme zur Vermeidung und
Minderung zwei Ruhezonen mittels Bojenkette im Bereich des Sees einzurichten. Dies muss
allerdings noch mit dem Wasserverband Egau abgestimmt werden.

6.3 Fledermause

Bei der Artengruppe der Fledermduse konnten keine Arten abgeschichtet werden - alle
Fledermausarten sind streng geschiitzt. Daher werden alle 13 nachgewiesenen Fledermausarten
einer weitergehenden Priifung auf eventuell vorliegende Verbotstatbestinde unterzogen. Die
Arten werden jedoch aufgrund ihrer Eigenschaften als Gilde ,Fledermduse” zusammengefasst.

Konfliktpotenzial des Vorhabens mit den vorkommenden Fledermausarten

Wahrend der Bauzeit kdnnte es zu Stérungen durch Larm, Vibrationen, vermehrtem Verkehr und
Staubentwicklung kommen. Da es momentan nachts recht dunkel um den Hartsfeldsee ist,
entsteht durch das Vorhaben Wohnmobilstellplatz eine Beeintrachtigung dieser Artengruppe
durch die erforderliche werdende Beleuchtung. Beeintrachtigungen durch die Ausflugsgaststatte
auf diese Artengruppe diirften sich nicht ergeben, wenn dort abends/nachts keine
Veranstaltungen durchgefiihrt werden.
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Der etwas vermehrte Verkehr und die Anwesenheit von Menschen diirfte die Fledermduse nur
wenig storen, da dies liberwiegend tagsiiber stattfindet.

Priifung auf Verbotstatbestinde

Die Abarbeitung der Verbotstatbestande fiir die Fledermause findet sich in den Formblattern in
Anlage 6. Ein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 kann fiir die vorkommenden
Fledermausarten ausgeschlossen werden, wenn das Beleuchtungskonzept die Belange dieser
Artengruppe beriicksichtigt. Es muss eine nach oben oder in Richtung See gerichtete Beleuchtung
unbedingt vermieden werden, da ansonsten die Insekten in Richtung der Beleuchtung fliegen. Des
Weiteren muss natiirlich insektenfreundliches Licht verwendet werden, um die Tétung der
Nahrungsquelle Insekten moglichst zu vermeiden.

Da durch das Vorhaben keine Baume betroffen sind, werden die potenziellen Quartiere in den
Baumhdhlen und die Leitstrukturen im Jagdhabitat nicht verdndert.

6.4 Haselmaus

Da die Haselmaus im Untersuchungsgebiet nachgewiesen wurde, wird diese Art im Weiteren auf
Verbotstatbestande hin gepriift.

Konfliktpotenzial des Vorhabens mit der vorkommenden Haselmaus

Ein Konflikt entsteht nicht, wenn ein Eingriff in den Waldbestand ausgeschlossen wird, da die
Haselmaus streng an ihr Habitat gebunden ist. Diese Art kam nicht in den Gehdlzen entlang des
Seeufers nordlich der Gaststdtte oder entlang der Egau vor, sondern im geschlossenen
Waldbestand siidwestlich des Sees. Da das Vorhaben keinen Eingriff in den Waldbestand
verursacht, kdnnen Beeintrachtigungen dieser Art ausgeschlossen werden. Die Nutzungen der an
den Wald angrenzenden Flachen bleiben bestehen.

6.5 Biber

Konfliktpotenzial des Vorhabens mit dem Biber

Da der Biber an den Lebensraum Gewésser gebunden ist, diirfte sich das Konfliktpotenzial mit
dem geplanten Sondergebiet als gering erweisen. Die Flachen des Sondergebiets werden nicht
vom Biber genutzt und er kann den Hartsfeldsee und die Egau weiterhin wie bisher nutzen.
Allerdings diirfte es mit der Installation des Wohnmobilstellplatzes zu einer Zunahme der
Ubernachtungsgaste kommen, auch wenn derzeit bereits auf dem Parkplatz Ubernachtungen
stattfinden.
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Priifung auf Verbotstatbestinde

Die Abarbeitung der Verbotstatbestande fiir den Biber findet sich in den Formbldttern in Anlage
6. Die Auslosung eines Verbotstatbestandes durch das geplante Vorhaben ist nicht gegeben, da
die in Anspruch genommenen Fldchen keinen unmittelbaren Lebensraum des Bibers darstellen
und auch keine Nahrungsgehdlze aufweisen. Die ndchtliche Anwesenheit von Personen auf dem
Wohnmobilstellplatz diirfte den Biber nicht weiter stéren, allerdings sollte ein Betreten der Insel
und somit eine deutliche Stérung vermieden werden.

7. MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung von Auswirkungen des
Bauvorhabens

7.1 Fledermause

X | Konfliktvermeidende |- Verzicht auf Nachtbaustelle

Insektenfreundliches Licht

Keine nach oben oder in Richtung Hartsfeldsee gerichtete
Beleuchtung

MaBnahmen
erforderlich:

L1 | CEF-MaBnahmen -
erforderlich:

7.2 Vogel
X | Konfliktvermeidende |- Rodung der Gehdlze im Winterhalbjahr.
MaBnahmen Abschirmung des Wohnmobilstellplatzes nach Westen durch

i das Anlegen einer Heckenstruktur
erforderlich:

L1 | CEF-MaBnahmen -
erforderlich:

7.3 Biber
X | Konfliktvermeidende |- Verzicht auf Nachtbaustelle
MaBnahmen Kein Betreten der Insel

erforderlich:
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L1 | CEF-MaBnahmen -
erforderlich:

8. Zusammenfassung

Die Gemeinde Dischingen plant die Ausweisung eines Sondergebietes im Siidwesten des
Hartsfeldsees. Grund hierfiir ist die Erweiterung des bestehenden Kiosks zur Ausflugsgaststatte,
die Sanierung der bestehenden WC-Anlage sowie die Errichtung eines Wohnmobilstellplatzes. Des
Weiteren wird fiir den bestehenden Schotterparkplatz eine Nutzungskonzept vorgesehen, das
sowohl die Anlage von Stellflachen fiir Parken sowie auch die Nutzung der Flache fiir temporare
Feste und Veranstaltungen weiterhin ermdéglichen soll.

Da es in Baden-Wiirttemberg bisher nur Hinweise zur Behandlung von Einzelarten bei der saP
gibt, orientiert sich die Methodik der speziellen artenschutzrechtlichen Priifung an den fachlichen
Hinweisen der Obersten Bayerischen Baubehorde [ Staatsministerium des Inneren. Es werden die
Anhang IV - Arten der FFH- Richtlinie und die europdischen Vogelarten betrachtet.

In Absprache mit der Unteren Naturschutzbehdrde wurden im August/September 2020 sowie im
Friihjahr/ -sommer 2021 Kartierungen von Vdgeln, Fledermédusen, Amphibien, Reptilien und der
Haselmaus durchgefiihrt. Es konnten 13 verschiedene Fledermausarten, 29 Vogelarten, 3
Amphibienarten sowie Zauneidechse, Biber und Haselmaus im Untersuchungsraum nachgewiesen
werden. Beeintrachtigungen der nachtaktiven Arten lassen sich unter Beriicksichtigung der
umgebenden Ausweichhabitate sehr gut durch eine angepasste Beleuchtung und den Verzicht auf
eine Nachtbaustelle vermeiden. Die Vogelarten erfahren aufgrund der geplanten Abschirmung des
Wohnmobilstellplatzes durch Pflanzungen bzw. der Entfernung von > 100 m des Brutplatzes der
Feldlerche zum Vorhaben keine Beeintrachtigung. Es kann davon ausgegangen werden, dass unter
Beachtung der konfliktvermeidenden MaBnahmen durch das geplante Vorhaben weder fiir
gemeinschaftsrechtlich geschiitzte Arten (Anhang IV der FFH-Richtlinie, Europdische Vogelarten)
noch fiir streng geschiitzte Arten Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeldst
werden.
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Abschichtung zum SO Hartsfeldsee

Hinweise zur Aufstellung der naturschutzfachlichen Angaben zur
speziellen artenschutzrechtlichen Prifung in der StraBenplanung
(saP)

(Fassung mit Stand 11/2019)

Tabellen zur Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums
-angepasst an Baden-Wiirttemberg-

Die folgenden vom Bayerischen Landesamt fur Umwelt geprtiften Tabellen bein-
halten alle in Bayern aktuell vorkommenden

- Arten des Anhangs IVa und IVb der FFH-Richtlinie,

- nachgewiesenen Brutvogelarten in Bayern (1950 bis 2008) ohne Gefangen-
schaftsflichtlinge, Neozoen, Vermehrungsgaste und Irrgéste

Hinweis: Die "Verantwortungsarten" nach § 54 Absatz 1 Nr. 2 BNatSchG werden
erst mit Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesmi-
nisterium fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit mit Zustimmung des
Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung bestimmt werden
mdssen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt.

In Bayern ausgestorbene/verschollene Arten, Irrgéste, nicht autochthone Arten so-
wie Gastvdgel sind in den Listen nicht enthalten.

Anhand der dargestellten Kriterien wird durch Abschichtung das artenschutzrecht-
lich zu prifende Artenspektrum im Untersuchungsraum des Vorhabens ermittelt.

Von den sehr zahlreichen Zug- und Rastvogelarten Bayerns werden nur diejeni-
gen erfasst, die in relevanten Rast-/Uberwinterungsstatten im Wirkraum des Pro-
jekts als regelméaBige Gastvogel zu erwarten sind.

Die ausfuhrliche Tabellendarstellung dient vorrangig als interne Checkliste der
Nachvollziehbarkeit der Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums und als Hilfe
fir die Abstimmung mit den Naturschutzbehdrden. Die Ergebnisse der Auswahl
der Arten mussen jedoch in geeigneter Form (z.B. in Form der ausgeflllten Listen)
in den Genehmigungsunterlagen dokumentiert und hinreichend begriindet wer-
den.

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

Schritt 1: Relevanzpriifung
V:  Wirkraum des Vorhabens liegt:

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Baden-W irttemberg
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in BW vorhanden (k.A.)

0 = auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Baden-Wiirttemberg

L:  Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-
Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensrdume, Walder, Gewasser):

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfillt
oder keine Angaben mdglich (k.A.)

0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erfillt
E:  Wirkungsempfindlichkeit der Art:
X = gegeben, oder nicht auszuschlieBen, dass Verbotstatbestdnde ausgeldst werden kdnnen

0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen
werden kann, dass keine Verbotstatbestande ausgeldst werden kénnen (i.d.R. nur
weitverbreitete, ungefahrdete Arten)

Tabellen zur Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums; Fassung mit Stand 01/2013



Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zun&chst als
nicht-relevant identifiziert und kénnen von einer weiteren detaillierten Prifung aus-
geschlossen werden.

Alle Gbrigen Arten sind als relevant identifiziert; fur sie ist die Prifung mit Schritt 2
fortzusetzen.

Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW: Artim Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X = ja
0 = nein

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet moglich, d. h. ein Vorkommen
ist nicht sicher auszuschlieBen und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und
der Verbreitung der Art in Baden-Wrttemberg nicht unwahrscheinlich
X = ja
0 = nein

Auf Grund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der
Relevanzprifung (Schritt 1) vorgenommenen Abschichtung nochmals auf Plausi-
bilitdt zu Gberprifen.

Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "X" bewertet wurde, werden der wei-
teren Betrachtung zugrunde gelegt.

Far alle Gbrigen Arten ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung in der saP ent-
behrlich.

Weitere Abkiirzungen:
RLBW: Rote Liste Baden-Wiirttemberg
Saugetiere: Braun & Dieterlen 2003 (Stand 2011)

Voégel: Bauer et al. (2016): Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis der Brutvo-
gelarten Baden-Wirttembergs. 6. Fassung. Stand 31. 12. 2013. — Naturschutz-
Praxis Artenschutz 11.

Amphibien und Reptilien: Laufer et al. (Stand 2007)
Schmetterlinge: Ebert et al. 2008 (Stand 2004)

Mollusken: Arbeitsgruppe Mollusken BW (2008): Rote Liste und Artenverzeichnis der Schnecken
und Muscheln Baden-Wirttembergs. Naturschutz-Praxis, Artenschutz 12

GeféBplanzen: Breunig, T. & Demuth S. (1999): Rote Liste der Farn- und Samenpflanzen Baden-
Wirttemberg. Naturschutz-Praxis, Artenschutz 2.

Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Geféahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
Extrem seltene Arten oder Arten mit geografischen Restriktionen
Daten defizitar

Arten der Vorwarnliste

geféhrdete wandernde Tierart

nicht aufgefihrt

- Ungefahrdet

nb  Nicht berlicksichtigt (Neufunde)

r randlich einstrahlend

X " <OITOWN-=O
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RLD: Rote Liste Deutschland (Kategorien wie RLB fiir Tiere):
far Saugetiere: Bundesamt flir Naturschutz (2020)'
fur Végel: Bundesamt fir Naturschutz (2016)?
fir Schmetterlinge und Weichtiere: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2011)3
fiir die Ubrigen wirbellose Tiere: Bundesamt fir Naturschutz (1998)
fiir GefaBpflanzen: KORNECK ET AL. (1996)

sg: streng geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

Quellen:

Landesamt fir Umwelt Baden-wuirttemberg - Landesweite Artenkartierung Amphi-
bien und Reptilien Baden-Wurttemberg:

https://www4.lubw.baden-wuerttemberg.de/serviet/is/233226/

Landesamt fir Umwelt Baden-wilrttemberg — Besonders und streng geschiitzte
Arten:

http://www4.lubw.baden-wuerttemberg.de/servlet/is/36339/

Bundesamt fir Naturschutz Deutschland — FFH-Anhang 1V Arten:
http://www.ffh-anhang4.bfn.de/ffh_anhang4-saeugetiere.html

Stiftung Vogelmonitoring Deutschland und Dachverband Deutscher Avifaunisten
(2014): Atlas Deutscher Brutvogelarten, 1. Aufl.

T Bundesamt firr Naturschutz (2020, Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands. Rote Liste und Gesamt-

artenliste der Saugetiere (Mammalia) Deutschlands

2 Bundesamt fir Naturschutz (2009, Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands. Band
1: Wirbeltiere. - Naturschutz und Biologische Vielfalt 70(1). Bonn - Bad Godesberg

3 BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2011, Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands.
Band 3: Wirbellose Tiere (Teil 1). - Naturschutz und Biologische Vielfalt 70(3). Bonn - Bad Godesberg
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Tierarten:
V | L | E [NW|PO||Art Art RLBW | RLD sg
Flederméause
X[ X|[X]X Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 2 2 X
X[ X|[X]X Braunes Langohr Plecotus auritus 3 3 X
X| X | X]X Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 2 3 X
X[ X|[X]X Fransenfledermaus Myotis nattereri 2 = X
X| X | X]X Graues Langohr Plecotus austriacus 1 1 X
X| X | X]X GroBe Bartfledermaus Myotis brandtii 1 - X
0 GroBe Hufeisennase Rhinolophus ferrumequinum 1 1 X
X| X | X]X GroBer Abendsegler Nyctalus noctula i Vv X
X| X | X]X GroBes Mausohr Myotis myotis 2 - X
X| X | X]X Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus 3 - X
0 Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros 0 2 X
X[ X|X]X Kleinabendsegler Nyctalus leisleri 2 D X
0 Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 1 2 X
0 Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus G - X
0 Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 2 3 X
0 Nymphenfledermaus Myotis alcathoe X 1 X
X[ X |[X]X Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii i - X
X[ X |[X]X Wasserfledermaus Myotis daubentonii 3 - X
X[ X|[X]X WeiBrandfledermaus Pipistrellus kuhlii D - X
0 Wimperfledermaus Myotis emarginatus R 2 X
X[ X|[X]X Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus i D X
X[ X|[X]X Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 3 - X
Séaugetiere ohne Flederméause
0 Baumschlafer Dryomys nitedula X R X
X[ X|[X]X Biber Castor fiber 2 Vv X
0 Feldhamster Cricetus cricetus 1 1 X
0 Fischotter Lutra lutra 0 3 X
X[ X|[X]X Haselmaus Muscardinus avellanarius G Vv X
0 Luchs Lynx lynx 0 1 X
0 Wildkatze Felis silvestris 0 3 X
Kriechtiere
0 Askulapnatter Zamenis longissimus 1 2 X
0 Europ. Sumpfschildkréte Emys orbicularis 1 1 X
0 Mauereidechse Podarcis muralis 2 \ X
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V | L | E [NW|PO||Art Art RLBW | RLD sg
X | X 0 Schlingnatter Coronella austriaca 3 3 X
0 Ostliche Smaragdeidechse |Lacerta viridis 1 1 X
X| X | X]X Zauneidechse Lacerta agilis Vv Vv X
Lurche
0 Alpensalamander Salamandra atra - - X
0 Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 2 3 X
X|0 Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 X
0 Kammmolch Triturus cristatus 2 Vv X
0 Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae G G X
0 Knoblauchkréte Pelobates fuscus 2 3 X
0 Kreuzkrote Bufo calamita 2 \ X
X|O0 Laubfrosch Hyla arborea 2 3 X
0 Moorfrosch Rana arvalis 1 3 X
0 Springfrosch Rana dalmatina 3 - X
0 Wechselkrote Pseudepidalea viridis 2 3 X
Fische
0 Donaukaulbarsch Gymnocephalus baloni X - X
Libellen
0 Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes 2r - X
0 Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1 3 X
0 GroBe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 1 3 X
0 Grine Keiljungfer Ophiogomphus cecilia 3 - X
0 Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca (S. braueri) 2 1 X
Kéfer
0 GroBer Eichenbock Cerambyx cerdo 1 1 X
0 Schwarzer Grubenlaufkéfer |Carabus nodulosus 0 1 X
0 Scharlach-Plattkafer Cucujus cinnaberinus X 1 X
0 Breitrand Dytiscus latissimus 2 2 X
0 Eremit Osmoderma eremita 2 2 X
0 Alpenbock Rosalia alpina 1 1 X
Tagfalter
X|0 Wald-Wiesenvdgelchen Coenonympha hero 1 2 X
0 Moor-Wiesenvdgelchen Coenonympha oedippus 0 1 X
0 Kleiner Maivogel Euphydryas maturna X 1 X
0 Quendel-Ameisenblauling |Maculinea arion 1 3 X
0 Dunkler Wiesenknopf-Amei- [Maculinea nausithous 3 \" X
senblauling
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V | L | E [NW|PO||Art Art RLBW | RLD sg
0 Heller Wiesenknopf-Amei- |Maculinea teleius 1 2 X
senblauling
0 Gelbringfalter Lopinga achine 1 2 X
0 Flussampfer-Dukatenfalter |Lycaena dispar 3 3 X
0 Blauschillernder Feuerfalter |Lycaena helle 1 2 X
0 Apollo Parnassius apollo 1 2 X
0 Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne 1 2 X
Nachtfalter
0 Heckenwollafter Eriogaster catax 1 1 X
0 Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii 1 1 X
X110 Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina \Y - X
Schnecken
0 Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus 2 1 X
0 Gebéanderte Kahnschnecke |Theodoxus transversalis X 1 X
Muscheln
0 Bachmuschel, Gemeine Unio crassus 1 1 X
Flussmuschel
GefaBpflanzen:
V | L | E JNW|/PO||Art Art RLBW RLD sg
0 Lilienblattrige Becherglocke | Adenophora liliifolia X 1 X
0 Kriechender Sellerie Apium repens 1 1 X
0 Braungriner Streifenfarn Asplenium adulterinum X 2 X
0 Dicke Trespe Bromus grossus 2 1 X
0 Herzloffel Caldesia parnassifolia X 1 X
X|0 Europaischer Frauenschuh | Cypripedium calceolus 3 3 X
0 Bohmischer Fransenenzian | Gentianella bohemica X 1 X
0 Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 1 2 X
0 Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 1 2 X
0 Liegendes Biichsenkraut Lindernia procumbens 2 2 X
0 Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 2 X
0 Froschkraut Luronium natans X 2 X
0 Bodensee-Vergissmeinnicht | Myosotis rehsteineri 1 1 X
0 Finger-Kiichenschelle Pulsatilla patens X 1 X
0 Sommer-Wendelahre Spiranthes aestivalis 1 2 X
0 Bayerisches Federgras Stipa pulcherrima ssp. bavarica X 1 X
0 Prachtiger Dinnfarn Trichomanes speciosum - - X

Tabellen zur Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums; Fassung mit Stand 01/2013




B Végel

Grundlage ist die Liste der nachgewiesenen Brutvogelarten in Baden-Wirttemberg (Bauer, H.-
G., Boschert, M., Férschler, M., Hélzinger, J., Kramer, M. & Mahler, U. (2016): Rote Liste und
kommentiertes Verzeichnis der Brutvogelarten Baden-Wirttembergs. Naturschutz-Praxis, Ar-
tenschutz 11) ohne Gefangenschaftsfliichtlinge, Neozoen, Vermehrungsgéaste und Irrgéste.

V | L | E [INW|PO| |Art Art RLBW RLD sg
0 Alpenbraunelle Prunella collaris X R -
0 Alpendohle Pyrrhocorax graculus X R -
0 Alpenschneehuhn Lagopus muta X R -
0 Alpensegler Apus melba - R -
X|X|ofX Amsel” Turdus merula - - -
0 Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1 X
X| X |X Bachstelze* Motacilla alba - - -
0 Bartmeise Panurus biarmicus R - -
X|0 Baumfalke Falco subbuteo Vv 3 X
X|0 Baumpieper Anthus trivialis 2 3 -
0 Bekassine Gallinago gallinago 1 1 X
0 Berglaubsanger Phylloscopus bonelli 1 - X
0 Bergpieper Anthus spinoletta 1 - -
0 Beutelmeise Remiz pendulinus 3 - -
0 Bienenfresser Merops apiaster - - X
0O Birkenzeisig Carduelis flammea - - -
0 Birkhuhn Tetrao tetrix 0 1 X
X| X |X Blasshuhn® Fulica atra - - -
0 Blaukehlchen Luscinia svecica \ - X
X|X|ofX Blaumeise* Parus caeruleus - - -
X|O0 Bluthanfling Carduelis cannabina 2 3 -
0 Brachpieper Anthus campestris 0 1 X
0 Brandgans Tadorna tadorna X - -
0 Braunkehichen Saxicola rubetra 1 2 -
X|X|0]X Buchfink® Fringilla coelebs - - -
X| X |0 Buntspecht® Dendrocopos major - - -
X| X |X Dohle Coleus monedula - - -
X| X |X Dorngrasmiicke Sylvia communis - - -
0 Dreizehenspecht Picoides tridactylus 1 - X
0 Drosselrohrsanger Acrocephalus arundinaceus 1 - X
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V | L | E [INW|PO| |Art Art RLBW | RLD sg
X|X|ojo Eichelhaher” Garrulus glandarius - - -
0 Eisvogel Alcedo atthis \ - X
X| X | XX Elster” Pica pica - - -
0 Erlenzeisig Carduelis spinus - -
X X|X]X Feldlerche Alauda arvensis 2 2 =
0 Feldschwirl Locustella naevia 2 3 -
X X|X]X Feldsperling Passer montanus Vv Vv -
0 Felsenschwalbe Ptyonoprogne rupestris X R X
X|o Fichtenkreuzschnabel® Loxia curvirostra - -
0 Fischadler Pandion haliaetus 0 3 X
X[ X |[X]X Fitis Phylloscopus trochilus 3 = =
0 Flussregenpfeifer Charadrius dubius \ - X
0 Flussseeschwalbe Sterna hirundo \ 2 X
0 Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1 2 X
0 Géansesager Mergus merganser - \ -
X|0 Gartenbaumlaufer® Certhia brachydactyla - - -
X| X | X]|X Gartengrasmiicke® Sylvia borin - - -
X|0 Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus \ R -
X| X | X]|X Gebirgsstelze Motacilla cinerea - - -
X[ X | XX Gelbspotter Hippolais icterina 3 - -
X| 0 Gimpel® Pyrrhula pyrrhula - - -
X| X Girlitz* Serinus serinus - - -
X[ X |[X]X Goldammer Emberiza citrinella Vv Vv -
0 Grauammer Emberiza calandra 1 - X
0 Graugans Anser anser - - -
X| X |X Graureiher Ardea cinerea - - -
X|0 Grauschnépper Muscicapa striata \ \ -
0 Grauspecht Picus canus 2 2 X
0 GroBer Brachvogel Numenius arquata 1 1 X
X|X|ofX Grinfink® Carduelis chloris - - -
X|O0 Grlnspecht Picus viridis - - X
X| 0 Habicht Accipiter gentilis - - X
0 Habichtskauz Strix uralensis X R X
0 Halsbandschnapper Ficedula albicollis 3 3 X
0 Haselhuhn Tetrastes bonasia 1 2 -
0 Haubenlerche Galerida cristata 1 1 X
X0 Haubenmeise® Parus cristatus - - -
X| X |X Haubentaucher Podiceps cristatus - - -
X| X[ X]X Hausrotschwanz* Phoenicurus ochruros - - -
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V | L | E [INW|PO| |Art Art RLBW RLD sg
X|0 Haussperling Passer domesticus \" \" -
X|X|0]X Heckenbraunelle® Prunella modularis - - -
0 Heidelerche Lullula arborea 1 \ X
X|X|X Hoéckerschwan Cygnus olor - - -
X|0 Hohltaube Columba oenas Vv - -
X|0 Jagdfasan® Phasianus colchicus X - -
X| 0 Kanadagans Branta canadensis X - -
0 Karmingimpel Carpodacus erythrinus X - X
X|X]|0 KernbeiBer” Coccothraustes coccothraustes - - -
0 Kiebitz Vanellus vanellus 1 2 X
X[ X |[X]X Klappergrasmiicke Sylvia curruca Vv - -
X|X|o0 Kleiber” Sitta europaea - - -
0 Kleinspecht Dryobates minor \ \ -
0 Knékente Anas querquedula 1 2 X
X|X|ofX Kohlmeise* Parus major - - -
0 Kolbenente Netta rufina - - -
0 Kolkrabe Corvus corax - - -
0 Kormoran Phalacrocorax carbo - - -
0 Kranich Grus grus 0 - X
0 Krickente Anas crecca 1 3 -
0 Kuckuck Cuculus canorus 2 \ -
0 Lachméwe Larus ridibundus \ - -
0 Léffelente Anas clypeata 1 3 -
0 Mauerlaufer Tichodroma muraria X R -
X|0 Mauersegler Apus apus \ - -
X| X |X Mé&usebussard Buteo buteo - - X
X| X |X Mehlschwalbe Delichon urbicum \ 3 -
X|X|0 Misteldrossel® Turdus viscivorus - - -
0 Mittelmeermdéwe Larus michahellis - - -
0 Mittelspecht Dendrocopos medius - - X
X| X |0 X Ménchsgrasmiicke* Sylvia atricapilla - - -
0 Nachtigall Luscinia megarhynchos - - -
0 Nachtreiher Nycticorax nycticorax - 2 X
0 Neuntoter Lanius collurio - - -
0 Ortolan Emberiza hortulana 1 3 X
0 Pirol Oriolus oriolus 3 \ -
0 Purpurreiher Ardea purpurea R R X
X|X|0]X Rabenkréhe® Corvus corone - - -
0 Raubwiirger Lanius excubitor 1 2 X
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-10 -

V | L | E [INW|PO| |Art Art RLBW RLD sg
X0 Rauchschwalbe Hirundo rustica 3 3 -
0 RaufuBkauz Aegolius funereus - - X
0 Rebhuhn Perdix perdix 1 2 -
X| X |0 Reiherente* Aythya fuligula - - -
0 Ringdrossel Turdus torquatus 1 - -
X|X |0 Ringeltaube® Columba palumbus - - -
0 Rohrammer* Emberiza schoeniclus 3 - -
0 Rohrdommel Botaurus stellaris 0 3 X
0 Rohrschwirl Locustella luscinioides - - X
0 Rohrweihe Circus aeruginosus 2 - X
0 Rostgans Tadorna ferruginea X -
X|X|0]X Rotkehlchen® Erithacus rubecula - - -
X| X |X Rotmilan Milvus milvus - \ X
0 Rotschenkel Tringa totanus 0 3 X
0 Saatkrahe Corvus frugilegus - - -
0 Schellente Bucephala clangula X - -
0 Schilfrohrsénger Acrocephalus schoenobaenus 1 - X
0 Schlagschwirl Locustella fluviatilis - - -
0 Schleiereule Tyto alba - - X
0 Schnatterente Anas strepera - - -
0 Schneesperling Montifringilla nivalis X R -
0 Schwanzmeise® Aegithalos caudatus X - -
0 Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis - - X
0 Schwarzkehlchen Saxicola rubicola \ - -
0 Schwarzkopfméwe Larus melanocephalus R - -
X| X |X Schwarzmilan Milvus migrans - - X
X Schwarzspecht Dryocopus martius - - X
0

0 Schwarzstorch Ciconia nigra 3 - X
0 Seeadler Haliaeetus albicilla 0 -

0 Seidenreiher Egretta garzetta X - X
X|X|0]X Singdrossel® Turdus philomelos - - -
X| X |0 Sommergoldhihnchen®  [Regulus ignicapillus - - -
X|0 Sperber Accipiter nisus - - X
0 Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria X 3 X
X|0 Sperlingskauz Glaucidium passerinum - - X
X[ X | XX Star Sturnus vulgaris - 3 -
0 Steinadler Aquila chrysaetos 0 R X
0 Steinhuhn Alectoris graeca X R X

Tabellen zur Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums; Fassung mit Stand 01/2013
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0 Steinkauz Athene noctua \" 3 X
0 Steinrétel Monticola saxatilis X 2 X
0 Steinschméatzer Oenanthe oenanthe 1 1 -
X|X|ofX Stieglitz¥ Carduelis carduelis - - -
X| X |0 X Stockente Anas platyrhynchos \Y - -
X|0 StraBentaube* Columba livia f. domestica X - -
0 Sturmmowe Larus canus R - -
X| X |0 Sumpfmeise® Parus palustris - - -
0 Sumpfohreule Asio flammeus 0 1 -
X|X|0]X Sumpfrohrsanger* Acrocephalus palustris - - -
0 Tafelente Aythya ferina \ - -
X|0 Tannenhaher” Nucifraga caryocatactes - -

X| X |0 Tannenmeise Parus ater - - -
X|0 Teichhuhn Gallinula chloropus 3 \ X
0 Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus - - -
0 Trauerschnépper Ficedula hypoleuca 2 3 -
0 Tipfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 3 X
X|0 Tlrkentaube Streptopelia decaocto - - -
X| X |X Turmfalke Falco tinnunculus \ - X
0 Turteltaube Streptopelia turtur 2 2 X
0 Uferschnepfe Limosa limosa 0 1 X
0 Uferschwalbe Riparia riparia 3 \ X
X|0 Uhu Bubo bubo - - X
X| X[ X]X Wacholderdrossel® Turdus pilaris - - -
0 Wachtel Coturnix coturnix \ \ -
0 Wachtelkdnig Crex crex 2 2 X
X0 Waldbaumlaufer* Certhia familiaris - - -
X|O0 Waldkauz Strix aluco - - X
X| 0 Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix 2 - -
X|O0 Waldohreule Asio otus - - X
X| 0 Waldschnepfe Scolopax rusticola Vv Vv -
0 Waldwasserlaufer Tringa ochropus X - X
X|O0 Wanderfalke Falco peregrinus - - X
X[ X |[X]X Wasseramsel Cinclus cinclus = = =
0 Wasserralle Rallus aquaticus 2 \ -
X | X Weidenmeise Parus montanus \ - -
0 WeiBriickenspecht X R 2 X
0 WeiBstorch CXiconia ciconia \ 3 X
0 Wendehals Jynx torquilla 2 2 X

Tabellen zur Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums; Fassung mit Stand 01/2013
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0 Wespenbussard Pernis apivorus - 3 X
0 Wiedehopf Upupa epops \ 3 X
0 Wiesenpieper Anthus pratensis 1 2 -
X X Wiesenschafstelze Motacilla flava Vv - -
0 Wiesenweihe Circus pygargus 1 2 X
X Wintergoldh&dhnchen® Regulus regulus - - -
X X Zaunkonig® Troglodytes troglodytes - - -
0 Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 1 3 X
X X Zilpzalp* Phylloscopus collybita - - -
0 Zippammer Emberiza cia 1 1 X
0 Zitronenzeisig Carduelis citrinella 1 3 X
0 Zwergdommel Ixobrychus minutus 2 2 X
0 Zwergohreule Otus scops X - X
0 Zwergschnapper Ficedula parva X \ X
0 Zwergtaucher® Tachybaptus ruficollis 2 - -

*)

Tabellen zur Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums; Fassung mit Stand 01/2013

weit verbreitete Arten (,Allerweltsarten”), bei denen regelmaBig davon auszugehen ist, dass durch Vorhaben
keine populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt.
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Anlage 5:
Phénologietabelle - Flederméause

Phédnologietabelle:

13 Fledermausarten im Untersuchungsgebiet:

Fledermausart (lat.) Fledermausart (d.) RL BW RLD

Eptesicus serotinus Breitfliigelfledermaus 2 3

Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus 2 2

Myotis brandtii/mystacinus* Bartfledermiuse 1/3 -/-

Myotis daubentonii Wasserfledermaus 3 -

Myotis myotis GroBes Mausohr 2 -

Myotis nattereri Fransenfledermaus 2 -

Nyctalus noctula GroBer Abendsegler i Vv

Pipistrellus nathusii/kuhlii* Rauhaut-/WeiBrandfl. i/D -/-

Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus 3 -

Plecotus auritus/austriacus Braunes/Graues Langohr 3/1 3/1

Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus i D

BC-Standorte/Transekte Batcorder Transektbegang Summe Erhebungszeit
Anzahl der Aufnahmenéchte 5 5 Mai bis September
Fledermausart (lat.) Fledermausart (d.)

Eptesicus serotinus Breitfliigelfledermaus 9 18 27
Mkm* kleine/mittlere Myotis 237 0 237
Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus 2 0 2
Myotis brandtii/mystacinus* Bartflederméuse 2383 14 2397
Myotis daubentonii Wasserfledermaus 1459 71 1530
Myotis myotis GroBes Mausohr 10 8 18
Myotis nattereri Fransenfledermaus 22 1 23
Myotis spec.* Gattung Myotis 2 1 3
Nyctaloide* Nyctaloide 0 1 1
Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler 0 135 135
Nyctalus noctula GroBer Abendsegler 13 0 13
Pipistrellus nathusii/kuhlii* Rauhaut-/WeiBrandfl. 30 36 66
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus 1441 332 1773
Plecotus auritus/austriacus* Braunes/Graues Langohr 0 3 3
Spec. Unbestimmte Fledermausart 2 0 2
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus 0 5 5
Summe 5610 625 6235
@ pro Aufnahmenacht 1122 125 624

Bemerkungen:

*Rufgruppen:

Mkm* Wasserfledermaus, Bartfledermause, Bechsteinfledermaus
Myotis* Alle Myotis-Arten

Nyctaloid* Zweifarbfledermaus, Breitfliigelfledermaus, Kleiner Abendsegler,

Pipistrellus nathusii/kuhlii*
Plecotus auritus/austriacus®
Myotis brandtii/mystacinus*
Batcorder:

Transektbegang :

Aktivitit (Rufe/Nschte):

GroBer Abendsegler, Nordfledermaus
Rauhautfledermaus, WeiBrandfledermaus
Braunes Langohr, Graues Langohr

GroBe Bartfledermaus, Kleine Bartfledermaus

Stationare Erfassung

Rufaufzeichnungen wahrend des Transektbeganges

Abundanz nach Abundanzklassen (nach LANU 2008)

Abundanzklasse (Summe der aufgezeichneten Ereignisse im
Untersuchungsraum in einer Untersuchungsnacht)

Abundanzklasse Aktivitat

0 Keine

1-2 sehr gering
3-10 Gering
11-30 Mittel
31-100 Hoch

101 - 250 sehr hoch

> 250 duBerst hoch




Anlage 4: Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von
Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausfiillen bzw. ankreuzen

1. Vorhaben bzw. Planung

Die Gemeinde Dischingen plant die Ausweisung eines Sondergebiets siidlich und siidwestlich des Hartsfeld-
sees. Das Sondergebiet besteht aus den Teilflachen ,Sondergebiet 1 mit der Zweckbestimmung Kiosk und
~Sondergebiet 2 mit der Zweckbestimmung Wohnmobilstellplatz. Geplant ist bei Sondergebiet 1 die Erweite-
rung des Kiosks zu einer Ausflugsgaststétte und die Sanierung der WC-Anlage. Sondergebiet 2 beinhaltet die
Errichtung eines Wohnmobilstellplatzes mit dazugehdriger Infrastruktur wie einem Technik- und Sanitérge-
b&aude sowie einer Frischwasser- und Entsorgungsstation. Des Weiteren ist fir den bestehenden Schotter-
parkplatz ein Nutzungskonzept vorgesehen, das sowohl die Anlage von Stellflachen als auch die Nutzung der
Flache fur Veranstaltungen ermdglichen soll.

Fir die saP relevante Planunterlagen:

Textteil saP mit integrierten Karten, MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art'

] Arten des Anhangs IV der FFH-RL
X] Europaische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftlicher | Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BaWii
[] 0 (erloschen oder ver- [1°0 (erloschen oder ver-
Feldlerche Alauda arvensis schollen) schollen)
] 1 (vom Erléschen be- [J 1 (vom Erlschen be-
droht)
droht)

[] 2 (stark gefahrdet)
X 3 (gefahrdet)
[] R (Art geografischer

[] 2 (stark gefahrdet)
X 3 (gefahrdet) beide Ar-

ten ikti
. Restriktion)
[l Ee(?trrtik%%%?raﬂsc;her ] V (Vorwarnliste)

L1 V (Vorwarnliste)

! Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméB § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwdrtig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (brigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.




FORMBLATT ZUR SPEZIELLEN ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG VON ARTEN DES ANHANGS IV DER FFH-RL UND VON
EUROPAISCHEN VOGELARTEN NACH §§ 44 UND 45 BNATSCHG Seite 2

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben?.

Feldlerche: Die Feldlerche besiedelt weitgehend offene Landschaften unterschiedlicher Auspragung, insbe-
sondere Kulturlebensrdume wie Griinland- und Ackergebiete. Entscheidend fir die Ansiedlung sind trockene
bis wechselfeuchte Béden mit einer kargen und vergleichsweise niedrigen Gras- und Krautvegetation. Bevor-
zugte Brutbiotope bilden abwechslungsreiche Feldfluren, vorzugsweise mit Wintergetreide, Luzerne oder
Rotklee, fiir Zweitbruten auch Sommergetreide. Feuchte bis nasse Areale werden besiedelt, wenn diese an
trockene Bereiche angrenzen oder mit ihnen durchsetzt sind. Die Feldlerche ist ein Bodenbriiter und legt das
Nest in Gras- oder niedriger Krautvegetation, die idealerweise eine Héhe von 15-20 cm hat, an. Haufig wer-
den zwei Jahresbruten durchgefuhrt. Dabei halt die Feldlerche laut dem Leitfaden ,Artenschutz in der Bauleit-
planung“ des Ministeriums fiir Wirtschaft, Arbeit und Wohnungsbau einen sogenannten Meideabstand von
ca. 150 m zu Siedlungen und geschlossenen Gehdlzbestédnden wie Wald. Die Feldlerche gilt nach der Roten
Liste Baden-Wirttemberg als geféhrdet (3).

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4Sudbeck, P., Andretzke, H., Fischer, S., Gedeon, K., Schikore, T., Schréder, K. & Sudfeldt, C. (Hrsg.)
(2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands. Radolfzell
J. Hélzinger (Hrsg) 1997. Die Végel Baden-Wirttembergs. Ulmer Verlag, Stuttgart.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [] potenziell méglich
Die Feldlerche britete mit insgesamt drei Brutpaaren im weiteren Umfeld des Vorhabengebietes: ein Paar

befand sich ca. 110 m sudlich des geplanten Wohnmobilstellplatzes und die beiden anderen Paare waren in
> 200 m Entfernung zum Vorhabengebiet anzutreffen.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Eine Einschatzung der lokalen Population der Feldlerche kann nicht getroffen werden. Es liegen keine weite-
ren groBrdumigen und langjahrigen Erhebungsdaten vor.

3.4 Kartografische Darstellung
Siehe Brutvogelkartierung in Anlage 3 der saP

Insbesondere kartografische Darstellung des Artvorkommens / der lokalen Population, der betroffenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten, essentiellen Teilhabitate sowie der Nahrungshabitate®.

5 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte er-
folgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)
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a)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstért? [lja X nein

Die erfassten Brutreviere befinden sich auBerhalb des Geltungsgebietes in > 110 m Entfernung vom
Geltungsbereich.

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-

digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder

Ruhestatten vollstandig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen unbe-

stimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Durch das geplante Vorhaben Wohnmobilstellplatz wird Gberwiegend Wiesenflache in Anspruch genom-
men, die fir die Feldlerche eine Funktion als Nahrungshabitat erfullt. Die weiteren Umnutzungen im Be-
reich des Sondergebietes wirken sich nicht auf den Lebensraum der Feldlerche aus.

Da der geplante Wohnmobilstellplatz lediglich ca. 1 ha Flache in Anspruch nimmt und im Umfeld des
Vorhabens groBflachige Ausweichhabitate zur Nahrungssuche vorhanden sind, liegt keine erhebliche
Beeintrachtigung der Nahrungshabitate insgesamt vor.

Mit dem Vorhaben sind demnach keine erheblichen Auswirkungen auf die lokalen Populationen der an-
wesenden Feldlerchen verbunden.

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige

Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht

mehr nutzbar sind? []ja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen

unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Da sich der geplante Wohnmobilstellplatz in ca. 110 m Entfernung zu dem stdlich der geplanten Flache
britenden Paar befindet, wird hier keine Kulissenwirkung ausgeldst. Der Wohnmobilstellplatz wird im
Saden durch eine lockere Heckenpflanzung begrenzt, so dass hier eine Abschirmung zum Offenland
gegeben ist. Die Vorgabe fiir das Pflanzgebot ist jedoch, dass die Hecke regelmaBig geschnitten wird
und nicht héher als 5 m wird, um keine Meidereaktion auszuldsen.

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? X ja []nein

e Baufeldfreimachung auBerhalb der Vogelbrutzeit (01.10. — 28.02.)

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja []nein

Fir die Feldlerche entfallt ein Bruthabitat innerhalb des Untersuchungsgebiets. Hierflr ist die Anlage
einer CEF-MaBnahme notwendig, um die 6kologische Funktion der Fortpflanzungsstatte zu gewéhrleis-
ten.

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewébhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [lja X nein
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Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: s. saP Kap. 7.

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
(lja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [lja X nein

Die Baufeldfreimachung wird in der brutfreien Zeit im Winterhalbjahr durchgeflihrt, sodass innerhalb des
Vorhabengebiets Fang, Verletzung und Tétung von Tieren ausgeschlossen werden kann.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Toétungsrisikos von Tieren fithren? [lja X nein

Es ist ausgeschlossen, dass die Umsetzung des Vorhabens eine Erhéhung des Verletzungs- oder T6-
tungsrisikos nach sich zieht. Es ist zwar mit etwas mehr Verkehr im Vorhabensgebiet zu rechnen, Feld-
lerchen werden sich aber aller Voraussicht nach eher in den umgebenden Ackerflachen aufhalten und
sind so keinem erhéhten Verletzungs- und Tétungsrisiko ausgesetzt.

c) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? X ja []nein

e Baufeldfreimachung auBerhalb der Vogelbrutzeit (01.10. — 28.02.)

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[(ja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gest6rt? [lja X nein

Stérungen durch Larm und optische Reize wéhrend der Bauphase sind unmittelbar im Bereich des Bau-
feldes zu erwarten, wobei sich diese im Regelfall aufgrund der Ausweichméglichkeiten jedoch nicht ne-
gativ auf den Zustand des Gesamthabitats auswirken.

Far das Brutvorkommen der Feldlerche, das sich auBerhalb des Geltungsbereichs in einer Entfernung
von ca. 110 m befindet, ist eine Stérung durch die BaumaBnahme auszuschlieBen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdoglich? X ja [] nein

e Baufeldfreimachung auBerhalb der Vogelbrutzeit (01.10. — 28.02.)
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Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:

[ja

X nein

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,

Beschadigung oder Zerstérung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchQG)

a) Werden wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre Standorte beschéadigt
oder zersto6rt? [lja [nein

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdoglich? [Jja [Inein
Kurze Beschreibung der VermeidungsmaBnahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrdchtigungen bei nur teilweise méglicher Vermeidung.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

c) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? [lja [nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begriindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

d) Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 BNatSchG)? [lja [ nein
Kurze Begriindung.

e) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)? [Jja [Inein

Beschreibung der MaBnahmen, die zum Funktionserhalt der Art bzw. ihrer

Standorte vorgesehen werden kénnen, mit Angaben zu:

— Artund Umfang der MaBnahmen,

— der 6kologischen Wirkungsweise,

— dem rdumlichen Zusammenhang,

— Beginn und Dauer der MaBnahmen (Umsetzungszeitrahmen),

— der Prognose, wann die dkologische Funktion erreicht sein wird,

— der Dauer von evtl. UnterhaltungsmaBnahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MaBBnahmenflédchen (tatsédchliche und rechtliche
Verfligbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:
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f)  Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfiillt:
(ja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

Kartografische Darstellung der in 4.1 - 4.4 aufgefihrten Konflikte sowie der vorgesehenen MaBnahmen zur
Vermeidung und / oder zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitit (CEF-MaBnahmen)®.

6 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwdhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

Punkt 5 Ausnahmeverfahren wurde entnommen, da keine Verbotstatbestande ausgeldst werden.

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuléssig.
[ erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBnahmen

[] sind die Voraussetzungen gemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[] sind die Voraussetzungen gemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuléssig.




Anlage 6: Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von
Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausfiillen bzw. ankreuzen

1. Vorhaben bzw. Planung

Die Gemeinde Dischingen plant die Ausweisung eines Sondergebiets siidlich und siidwestlich des Hartsfeld-
sees. Das Sondergebiet besteht aus den Teilflachen ,Sondergebiet 1 mit der Zweckbestimmung Kiosk und
~sondergebiet 2“ mit der Zweckbestimmung Wohnmobilstellplatz. Geplant ist bei Sondergebiet 1 die Erweite-
rung des Kiosks zu einer Ausflugsgaststétte und die Sanierung der WC-Anlage. Sondergebiet 2 beinhaltet die
Errichtung eines Wohnmobilstellplatzes mit dazugehdériger Infrastruktur wie einem Technik- und Sanitargebau-
de sowie einer Frischwasser- und Entsorgungsstation. Des Weiteren ist fir den bestehenden Schotterparkplatz
ein Nutzungskonzept vorgesehen, das sowohl die Anlage von Stellflachen als auch die Nutzung der Flache fur
Veranstaltungen ermdéglichen soll.

Fdr die saP relevante Planunterlagen:

Textteil saP mit integrierten Karten, MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’

X] Arten des Anhangs IV der FFH-RL
[] Europaische Vogelart?

] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[ ] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[ 1 R (Art geografischer
Restriktion)

X V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BaWii

[] 0 (erloschen oder ver- | [] 0 (erloschen oder ver-
Biber Castor fiber schollen) schollen)

] 1 (vom Erléschen be-
droht)

X 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[ 1 R (Art geografischer
Restriktion)

1 V (Vorwarnliste)

! Es sind nur die Arten des Anhangs 1V der FFH-RL und die Europdischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméB § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwdrtig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (brigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart?

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

Typische Biberlebensraume sind FlieBgewéasser mit inren Auen, insbesondere ausgedehnten Weichholzauen;
die Art kommt aber auch an Grében, Altwassern und verschiedenen Stillgewassern vor. Biber bendtigen aus-
reichend Nahrung sowie grabbare Ufer zur Anlage von Wohnhéhlen. Sofern eine standige Wasserfiihrung
nicht gewéhrleistet ist, bauen die Tiere Damme, um den Wasserstand entsprechend zu regulieren und um
sich neue Nahrungsressourcen zu erschlieBen.

Biber sind Nagetiere und reine Vegetarier, die primar submerse Wasserpflanzen, krautige Pflanzen und junge
Weichhdlzer nahe der Ufer fressen. Im Winter kommen Baumrinde und Wasserpflanzenrhizome hinzu. Da die
Uferhdhlen bzw. "Burgen" zum Jahresende winterfest gemacht und am Baueingang unter Wasser oft Nah-
rungsvorréte angelegt werden, ist die Nage- und Fallaktivitat im Spatherbst am héchsten.

Biber bilden Familienverbdnde mit zwei Elterntieren und mehreren Jungtieren bis zum 3. Lebensjahr. Die Re-
viere werden gegen fremde Artgenossen abgegrenzt und umfassen - je nach Nahrungsangebot - ca. 1-5 Ki-
lometer Gewasserufer, an dem ca. 10-20 Meter breite Uferstreifen genutzt werden. Gut drei Monate nach der
Paarung, die zwischen Januar und Méarz erfolgt, werden in der Regel 2-3 Jungtiere geboren. Mit Vollendung
des 2. Lebensjahres wandern die Jungbiber ab und suchen sich ein eigenes Revier. Dabei legen sie Entfer-
nungen von durchschnittlich 4-10 (max. 100) km zurtck. Die Tiere werden durchschnittlich knapp zehn Jahre
alt.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Laufer et al. (2007): Die Amphibien und Reptilien Baden-Wiirttembergs, Verlag Eugen Ulmer

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potenziell méglich

Es ist bekannt, dass der Biber im Hartsfeldsee und in der Egau vorkommt. Im Managementplan des FFH-
Gebietes sind auf der Insel im Hartsfeldsee sowie am westlichen Ufer Biberburgen eingezeichnet und an der
Egau Biberspuren. Bei den Begehungen konnten keine frischen Biberspuren festgestellt werden, allerdings
wurde die Insel auch nicht mit dem Boot befahren. In der weiteren Betrachtung wird davon ausgegangen,
dass der Hértsfeldsee als Lebensraum dieser Art dient.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Populationen in Stiddeutschland befinden sich in einem glnstigen Erhaltungszustand. Somit wird die lo-
kale Population ebenfalls als stabil eingeschatzt. Die Habitatqualitat wird als gut geeignet eingeschétzt, aller-
dings bestehen Beeintrachtigungen durch Freizeitnutzungen, wasserbauliche Infrastruktur, Habitatzerschnei-
dung sowie Lebensraumveranderung.

3.4 Kartografische Darstellung

Insbesondere kartografische Darstellung des Artvorkommens / der lokalen Population, der betroffenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten, essentiellen Teilhabitate sowie der Nahrungshabitate®.

5 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte er-
folgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)
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(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen,
beschédigt oder zerstért? [lja X nein

Das geplante Vorhaben greift nicht in Fortpflanzungs- oder Ruhestatten des Bibers ein. Die Biberburg
befindet sich vermutlich auf der Insel im Hartsfeldsee und der See und die Egau werden als Lebens-
raum genutzt.

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-

digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder

Ruhestatten vollstandig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-

bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Im Rahmen der geplanten Ausweisung des Sondergebiets wird nicht in Nahrungs- oder andere essenti-
elle Teilhabitate dieser Art eingegriffen und somit findet auch keine Beeintréchtigung derselben statt.
Die Erweiterung des Kiosks sowie die Errichtung des Wohnmobilstellplatzes finden auf Flachen statt,
die fur den Biber nicht von Bedeutung sind, da dort keine Nahrung in Form von Gehdlzen vorhanden ist.

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige

Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht

mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen

unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Stérungen oder sonstige Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten des Bibers sind
durch das Vorhaben nicht gegeben, da nicht in Gewasserlebensrdume eingegriffen wird. Die nachtliche
Anwesenheit im Bereich des geplanten Wohnmobilstellplatzes durfte sich nicht negativ auf diese Art
auswirken, da diese Flache aufgrund der Nutzung als Fettwiese keine Bedeutung fir den Biber hat. Da
bereits heute eine starke Erholungsnutzung im Bereich des Hartsfeldsees stattfindet, darfte sich hier
keine negative Veranderung ergeben, solange die Insel nicht betreten wird.

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? X ja []nein
Evtl. Einrichten eines Ruhebereichs im Hartsfeldsee

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: ___

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG

zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja []nein

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [Jja []nein
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
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[lja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? [lja X nein
Die Verletzung oder Tétung durch den Bauverkehr ist relativ unwahrscheinlich, da die BaumaBnahmen
tagsUber stattfinden und Biber ddmmerungs- und nachtaktiv sind. Des Weiteren ist zu prognostizieren,

dass die Biber die Baustelle aufgrund der Larmemissionen meiden werden.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren? [Jja X nein

Es ist ausgeschlossen, dass das Vorhaben zu einer signifikanten Erhéhung des Verletzungs- oder T6-
tungsrisikos fihrt, da die Tiere die Vorhabenflache aufgrund der Nutzung meiden dirften und den Fahr-
zeugen ausweichen kdnnen.

c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? X ja [ nein

Verzicht auf Nachtbaustelle

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[ja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gest6rt? [Jja X nein

Es entstehen wahrend der Bauzeit Stérungen durch La&rmemissionen und die Abwicklung der Baustelle
im Bereich des geplanten Wohnmobilstellplatzes und der Kiosk-Erweiterung. Diese Stérungen sind je-
doch aufgrund der GréBe von Biberrevieren und der hierzu vergleichsweise geringen Ausdehnung der
BaumaBnahme nicht als erheblich zu bewerten und es entsteht keine Verschlechterung des Erhaltungs-
zustandes der lokalen Population.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? X ja [ nein

Verzicht auf Nachtbaustelle

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
[ja
X nein
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4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,

Beschéadigung oder Zerstérung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstort?

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich?

Kurze Beschreibung der VermeidungsmaBnahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrdchtigungen bei nur teilweise méglicher Vermeidung.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begriindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 BNatSchG)?

Kurze Begriindung.

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)?

Beschreibung der MaBnahmen, die zum Funktionserhalt der Art bzw. ihrer

Standorte vorgesehen werden kénnen, mit Angaben zu:

— Artund Umfang der MaBnahmen,

— der 6kologischen Wirkungsweise,

— dem rdumlichen Zusammenhang,

— Beginn und Dauer der MaBnahmen (Umsetzungszeitrahmen),

— der Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein wird,

— der Dauer von evtl. UnterhaltungsmaBnahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MaBnahmenfldchen (tatsdchliche und rechtliche
Verfligbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
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[lja [nein

[lja [nein

[Jja []nein

[lja []nein

[lja [nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfillt:
[ja
X nein
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4.5 Kartografische Darstellung

Kartografische Darstellung der in 4.1 - 4.4 aufgefiihrten Konflikte sowie der vorgesehenen MaBnahmen zur
Vermeidung und / oder zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitidt (CEF-MaBnahmen)®.

6 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwdhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

Punkt 5 Ausnahmeverfahren wurde entnommen, da keine Verbotstatbestande ausgeldst werden.

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuléssig.
[] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBnahmen

[] sind die Voraussetzungen gemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[] sind die Voraussetzungen gemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.




Anlage 4: Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von

Arten

des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausfiillen bzw. ankreuzen

1. Vorhaben bzw. Planung

Die Gemeinde Dischingen plant die Ausweisung eines Sondergebiets siidlich und siidwestlich des Hartsfeld-
sees. Das Sondergebiet besteht aus den Teilflachen ,Sondergebiet 1 mit der Zweckbestimmung Kiosk und
~sondergebiet 2“ mit der Zweckbestimmung Wohnmobilstellplatz. Geplant ist bei Sondergebiet 1 die Erweite-
rung des Kiosks zu einer Ausflugsgaststétte und die Sanierung der WC-Anlage. Sondergebiet 2 beinhaltet die
Errichtung eines Wohnmobilstellplatzes mit dazugehdériger Infrastruktur wie einem Technik- und Sanitargebau-
de sowie einer Frischwasser- und Entsorgungsstation. Des Weiteren ist fir den bestehenden Schotterparkplatz
ein Nutzungskonzept vorgesehen, das sowohl die Anlage von Stellflachen als auch die Nutzung der Flache fur
Veranstaltungen ermdéglichen soll.

Fdr die saP relevante Planunterlagen:

Textteil saP mit integrierten Karten, MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’

] Arten des Anhangs IV der FFH-RL
X] Europaische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BaWii

[ 0 (erloschen oder ver- L] 0 (erloschen oder ver-
Fitis schollen) schllen)

] 1 (vom Erléschen be- [ <1:lr(c:/r$t;n Erioschen be-
Goldammer droht) [ ] 2 (stark gefahrdet)

[ ] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet) beide Ar-
ten

[ 1 R (Art geografischer
Restriktion)

1 V (Vorwarnliste)

[] 3 (gefahrdet)

[ 1 R (Art geografischer
Restriktion)

1 V (Vorwarnliste)

! Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméB § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwdrtig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (brigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

Fitis: Diese Art besiedelt trockene Walder bis zu feuchten oder regelrecht nassen Standorten mit ausgeprag-
ter, flichendeckender Krautschicht und/oder gut ausgebildeter Strauchschicht. Hierzu gehéren Niederwalder,
Weich- und Hartholzauen, Bruchwélder, Hochmoore, lichte Birken-Kiefernwalder im Stangenholzalter und
wirtschaftlich ungenutzte Weichholzbestande. Der Langstreckenzieher ist ein Bodenbriter, der sein Nest fast
ausnahmslos direkt am Boden in dichtem Bewuchs baut.

Goldammer: Diese Art besiedelt friihe Sukzessionsstadien der Bewaldung sowie offene bis halboffene Land-
schaften mit strukturreichen Saumbiotopen, wie z.B. Acker-Grinland-Komplexe, Heiden, Hochmoorrandbe-
reiche, Lichtungen, Kahlschlage und Aufforstungen sowie Ortsrander. Weitere genutzte Biotoptypen sind Ag-
rarlandschaften mit Bischen, Hecken, Alleen, Feldgehdlzen sowie Waldrander, Bahndédmme, Béschungen,
aufgelassene Sandgruben und altere Brachflachen. Wichtige Habitatkomponenten sind Einzelbdume und
Bische als Singwarten sowie Grenzbereiche zwischen Kraut- und Staudenfluren und Strauch- bzw. Baum-
vegetation.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4Stdbeck, P., Andretzke, H., Fischer, S., Gedeon, K., Schikore, T., Schréder, K. & Sudfeldt, C. (Hrsg.)
(2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands. Radolfzell
J. Hoélzinger (Hrsg) 1997. Die Végel Baden-Wrttembergs. Ulmer Verlag, Stuttgart.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen (1 potenziell méglich
Diese beiden Arten briteten mit jeweils einem Brutpaar in den Gehdlzen nérdlich und éstlich des geschotter-

ten Parkplatzes im Bereich des SO1. Die Goldammer briitete mit 2 weiteren Paaren in den Gehdlzen entlang
der Egau stdwestlich des SO2.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Da keine weiteren Erhebungen vorliegen, kann eine Einschatzung der lokalen Population nicht getroffen
werden.

3.4 Kartografische Darstellung

S. Anlage 3 der saP

Insbesondere kartografische Darstellung des Artvorkommens / der lokalen Population, der betroffenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten, essentiellen Teilhabitate sowie der Nahrungshabitate®.

5 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte er-
folgen.
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4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

a)

d)

e)

g)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen,
beschéadigt oder zerstort? [lja X nein

Durch das Bauvorhaben werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der beiden Geholzbriter ent-
nommen, beschadigt oder zerstort, da sich die kartierten Brutplatze auBerhalb des Plangebiets befin-
den.

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich besché-

digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder

Ruhestatten vollstandig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-

bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Im Zuge des Vorhabens bleibt ein Teil der Flachennutzungen unverandert. Flr die Fldche des vorhan-
denen Schotterparkplatzes soll ein Nutzungskonzept erstellt werden, das sowohl die Nutzung als Park-
platz als auch die Nutzung der Flache fir temporére Feste und Veranstaltungen ermdéglichen soll. Die
Stellplatze fur Wohnmobile werden im Bereich des SO2 errichtet. Hier sind der Katzensteiner Bach mit
angrenzenden Gehdlzen und eine Fettwiese vorhanden. Die Fettwiese wird durch das Vorhaben in An-
spruch genommen. Es werden hier lediglich kleinflachige Nahrungshabitate in Anspruch genommen, die
durch die in der Umgebung vorhandenen Acker-, Grinland- und Waldflachen kompensiert werden kén-
nen. Die Funktionsféahigkeit der Fortpflanzungs- und Ruhestétten wird durch das geplante Vorhaben
nicht beeintrachtigt.

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige

Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht

mehr nutzbar sind? X ja [ nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen

unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Im Umfeld des vorhandenen Parkplatzes werden keine baulichen Anderungen vorgenommen, so dass

hier keine Stdérung erfolgt.

Die beiden Goldammer-Brutpaare an der Egau werden wahrend des Baus sicherlich gestért, da sie nur
ca. 15 bis 35 m vom Geltungsbereich entfernt briiteten, kénnen jedoch ihre Bruthabitate nach dem Bau
des Wohnmobilstellplatzes wieder nutzen. Zur Abschirmung des Stellplatzes nach Westen hin wird eine
2- bis 3-reihige Hecke angelegt.

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? X ja [ nein

-die Baufeldfreimachung soll in der vogelbrutfreien (1.10. bis 28.2.) Zeit erfolgen

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja [ nein

Aufgrund der umliegenden Gehélzstrukturen in Verbindung mit den VermeidungsmafBnahmen bleibt die
Okologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang gewahrt.

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBBnahmen
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(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [Jja []nein

Beschreibung der MalBnahmen, die zum Funktionserhalt der Fortpflanzungs- oder

Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang vorgesehen sind, mit Angaben zu:

— Artund Umfang der MaBnahmen,

— der dkologischen Wirkungsweise,

— dem rdumlichen Zusammenhang,

— Beginn und Dauer der MaBBnahmen (Umsetzungszeitrahmen),

— der Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein wird,

— der Dauer von evil. UnterhaltungsmaBnahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MaBnahmenfldchen (tatsdchliche und rechtliche
Verfligbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? [Jja X nein

Die briitenden Vogel befanden sich auBerhalb des geplanten Wohnmobilstellplatzes und des Kioskge-
baudes, fur die bauliche Eingriffe notwendig werden. Die im Umfeld des Schotterparkplatzes britenden
Végel werden durch die Parkplatznutzung weder getétet noch verletzt.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren? [lja X nein

Es ist ausgeschlossen, dass das geplante Sondergebiet mit Wohnmobilstellplatz, Erweiterung des Ge-
baudes und Nutzung des Parkplatzes zu einer Erh6hung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos fuhrt. Es
ist zwar mit etwas mehr Verkehr im Vorhabensgebiet zu rechnen, dieser diirfte sich jedoch so langsam
fortbewegen, dass er keine Gefahr fir die vorkommenden Végel darstellt.

c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [Jja X nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:
[ ja
X nein
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a)

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, ﬁberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestért? X ja [ nein

Waéhrend der Bauvorbereitungen und der Bauphase kann es im Bereich des geplanten Wohnmobilstell-
platzes zu Stérungen durch Bautatigkeit, Larmemissionen und vermehrtem Verkehrsaufkommen kom-
men. Da die betrachteten Arten jedoch nicht kleinrdumig auf ganz spezielle Habitatstrukturen angewie-
sen sind bzw. ausreichend geeignete Lebensraumstrukturen in der unmittelbaren Umgebung vorhanden
sind, ist ein Ausweichen auf Umgebungshabitate wahrend der Bauzeit méglich. Durch den Beginn der
BaumaBnahmen auBerhalb der Brutzeit haben die Vigel die Mdglichkeit, auf entferntere Bruthabitate
auszuweichen. Dauerhafte Stérungen der Habitate entlang der Egau durch den geplanten Wohnmobil-
stellplatz ergeben sich nicht, da eine Eingriinung des Stellplatzes und somit auch Abschirmung vorgese-
hen ist.

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? X ja [] nein
Baufeldfreimachung auBerhalb der Vogelbrutzeit (01.10. — 28.02.)

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
[ja
X nein

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,

Beschadigung oder Zerstérung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchQG)

Werden wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstort? [lja [nein

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [lja [ nein

Kurze Beschreibung der VermeidungsmaBnahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrdchtigungen bei nur teilweise méglicher Vermeidung.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? [Jja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begriindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 BNatSchG)? [lja [nein

Kurze Begriindung.

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBBnahmen
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(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)? [lja [nein

Beschreibung der MaBnahmen, die zum Funktionserhalt der Art bzw. ihrer

Standorte vorgesehen werden kénnen, mit Angaben zu:

— Artund Umfang der MaBnahmen,

— der dkologischen Wirkungsweise,

— dem rdumlichen Zusammenhang,

— Beginn und Dauer der MaBBnahmen (Umsetzungszeitrahmen),

— der Prognose, wann die ékologische Funktion erreicht sein wird,

— der Dauer von evil. UnterhaltungsmaBnahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MaBnahmenfldchen (tatsdchliche und rechtliche
Verfligbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

f) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfillt:
ja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

Kartografische Darstellung der in 4.1 - 4.4 aufgefiihrten Konflikte sowie der vorgesehenen MaBnahmen zur
Vermeidung und / oder zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitidt (CEF-MaBnahmen)®.

6 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwdhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

Punkt 5 Ausnahmeverfahren wurde entnommen, da keine Verbotstatbestande ausgeldst werden.

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
[ erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBnahmen

[] sind die Voraussetzungen gemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[] sind die Voraussetzungen gemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuléssig.




Anlage 4: Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von

Arten

des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausfiillen bzw. ankreuzen

1. Vorhaben bzw. Planung

Die Gemeinde Dischingen plant die Ausweisung eines Sondergebiets siidlich und siidwestlich des Hartsfeld-
sees. Das Sondergebiet besteht aus den Teilflachen ,Sondergebiet 1 mit der Zweckbestimmung Kiosk und
~sondergebiet 2“ mit der Zweckbestimmung Wohnmobilstellplatz. Geplant ist bei Sondergebiet 1 die Erweite-
rung des Kiosks zu einer Ausflugsgaststétte und die Sanierung der WC-Anlage. Sondergebiet 2 beinhaltet die
Errichtung eines Wohnmobilstellplatzes mit dazugehdériger Infrastruktur wie einem Technik- und Sanitargebau-
de sowie einer Frischwasser- und Entsorgungsstation. Des Weiteren ist fir den bestehenden Schotterparkplatz
ein Nutzungskonzept vorgesehen, das sowohl die Anlage von Stellflachen als auch die Nutzung der Flache fur
Veranstaltungen ermdéglichen soll.

Fdr die saP relevante Planunterlagen:

Textteil saP mit integrierten Karten, MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’

] Arten des Anhangs IV der FFH-RL
X] Europaische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BaWii

[ 0 (erloschen oder ver- L] 0 (erloschen oder ver-
Gelbsp('jtter schollen) schollen)

] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[ ] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet) beide Ar-
ten

[ 1 R (Art geografischer
Restriktion)

1 V (Vorwarnliste)

] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[ ] 2 (stark gefahrdet)

X 3 (gefahrdet)

[ 1 R (Art geografischer
Restriktion)

1 V (Vorwarnliste)

! Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméB § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwdrtig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (brigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

Gelbspotter: Diese Art bendtigt mehrschichtige Waldlandschaften mit hohen Gebiischen und stark aufgelo-
ckertem besonntem Baumbestand, bevorzugt im Bereich reicher Béden wie z.B. in Weiden-Auwaldern und
feuchten Eichen-Hainbuchen-Mischwéldern. Des Weiteren ist sie in Laubholz-Aufforstungen mittleren Alters
zu finden, fehlt aber in Wirtschaftswéldern weitgehend und in Nadelforsten ganz.

Weitere Lebensrdume stellen Niedermoore und von Hecken gegliederte Feuchtgriinlandgebiete, Rieselfeld-
landschaften, seltener auch Buschsdume entlang von Wegen und Graben, Feldgehdlze und Pappelpflanzun-
gen dar. Auch Siedlungen mit Griinanlagen, Friedhéfe, Parklandschaften, v.a. die Gartenstadtzone, aber
auch die Innenstadt werden angenommen.

Der Gelbspotter ist ein Freibriter, der sein Nest in héheren Strduchern und Laubbdumen oft in Astquirlen an-
legt.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

“Sudbeck, P., Andretzke, H., Fischer, S., Gedeon, K., Schikore, T., Schréder, K. & Sudfeldt, C. (Hrsg.)
(2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands. Radolfzell
J. Hoélzinger (Hrsg) 1997. Die Végel Baden-Wrttembergs. Ulmer Verlag, Stuttgart.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen (] potenziell méglich

Der Gelbspotter britete mit zwei Brutpaaren in den Gehdlzen entlang der Egau. Die Reviere befanden sich in
ca. 10 m und 110 m zum geplanten Wohnmobilstellplatz.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Da keine weiteren Erhebungen vorliegen, kann eine Einschatzung der lokalen Population nicht getroffen
werden.

3.4 Kartografische Darstellung

S. Anlage 3 der saP

Insbesondere kartografische Darstellung des Artvorkommens / der lokalen Population, der betroffenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten, essentiellen Teilhabitate sowie der Nahrungshabitate®.

5 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwdhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte er-
folgen.
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4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

a)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthnommen,
beschéadigt oder zerstort? [lja X nein

Durch das Bauvorhaben werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestétten dieser Art enthommen, be-
schéadigt oder zerstért, da sich die kartierten Brutplatze auBerhalb des Geltungsbereichs befinden.

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-

digt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder

Ruhestitten vollstindig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-

bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Im Zuge des Vorhabens wird eine Fettwiese Uberbaut, die als Nahrungshabitat fir den Gelbsp6étter die-
nen kann. Da sich jedoch im Umfeld des geplanten Wohnmobilstellplatzes zahlreiche weitere Nah-
rungshabitate in Form von Ackern und Wiesen befinden, ist davon auszugehen, dass auch weiterhin
geniigend Habitate zur Nahrungssuche zur Verfligung stehen.

Die Funktionsfahigkeit der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten wird durch das geplante Vorhaben dem-
nach nicht beeintrachtigt.

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige

Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschéadigt, dass diese nicht

mehr nutzbar sind? X ja [ nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen

unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Der nérdliche Brutplatz befindet sich lediglich in einer Entfernung von ca. 10 m zum geplanten Wohn-
mobilstellplatz, sodass hier wahrend der Bauzeit eine Stérung zu erwarten ist. Nach Errichtung des
Wohnmobilstellplatzes dirfte der Brutplatz wieder nutzbar sein, da aufgrund der dichten Gehdlze ent-
lang der Egau ein guter Schutz gegeben ist und eine weitere Abschirmung des Wohnmobilstellplatzes
durch eine Hecke vorgesehen wird. Der sudlichere Brutplatz wird durch den Bau aufgrund der ausrei-
chenden Entfernung nicht beeintrachtigt.

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? X ja [ nein

die Baufeldfreimachung soll in der vogelbrutfreien (1.10. bis 28.2.) Zeit erfolgen.

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja [ nein

Aufgrund der zahlreichen umliegenden Gehdlzstrukturen bleibt die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang gewabhrt.

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBBnahmen
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(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [Jja []nein

Beschreibung der MalBnahmen, die zum Funktionserhalt der Fortpflanzungs- oder

Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang vorgesehen sind, mit Angaben zu:

— Artund Umfang der MaBnahmen,

— der dkologischen Wirkungsweise,

— dem rdumlichen Zusammenhang,

— Beginn und Dauer der MaBBnahmen (Umsetzungszeitrahmen),

— der Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein wird,

— der Dauer von evil. UnterhaltungsmaBnahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MaBnahmenfldchen (tatsdchliche und rechtliche
Verfligbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? [Jja X nein

Durch die bauvorbereitenden MaBnahmen werden keine Tiere gefangen, verletzt oder getétet, da die
Végel den Baustellenbereich aufgrund der Larmemissionen meiden werden und die Brutplatze auBer-
halb des Plangebiets liegen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren? [lja X nein

Es ist ausgeschlossen, dass das geplante Sondergebiet mit Wohnmobilstellplatz, Erweiterung des Ge-
baudes und Nutzung des Parkplatzes zu einer Erh6hung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos fuhrt. Es
ist zwar mit etwas mehr Verkehr im Vorhabensgebiet zu rechnen, dieser diirfte sich jedoch so langsam
fortbewegen, dass er keine Gefahr fir die vorkommenden Végel darstellt.

c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [Jja X nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:
[ ja
X nein
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a)

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, ﬁberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestért? [lja X nein

Waéhrend der Bauvorbereitungen und der Bauphase kann es im Bereich des geplanten Wohnmobilstell-
platzes zu Stérungen durch Bautatigkeit, Larmemissionen und vermehrtem Verkehrsaufkommen kom-
men. Da die betrachteten Arten jedoch nicht kleinrdumig auf ganz spezielle Habitatstrukturen angewie-
sen sind bzw. ausreichend geeignete Lebensraumstrukturen in der unmittelbaren Umgebung vorhanden
sind, ist ein Ausweichen auf Umgebungshabitate wahrend der Bauzeit méglich. Durch den Beginn der
BaumaBnahmen auBerhalb der Brutzeit haben die Vigel die Mdglichkeit, auf entferntere Bruthabitate
auszuweichen. Dauerhafte Stérungen der Habitate entlang der Egau durch den geplanten Wohnmobil-
stellplatz ergeben sich nicht, da eine Eingriinung des Stellplatzes in Richtung Westen und somit auch
Abschirmung vorgesehen ist.

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? X ja [] nein
Baufeldfreimachung auBerhalb der Vogelbrutzeit (01.10. — 28.02.)

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
[ja
X nein

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,

Beschadigung oder Zerstérung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchQG)

Werden wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstort? [lja [nein

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [lja [ nein

Kurze Beschreibung der VermeidungsmaBnahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrdchtigungen bei nur teilweise méglicher Vermeidung.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? [Jja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begriindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 BNatSchG)? [lja [nein

Kurze Begriindung.

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBBnahmen
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(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)? [lja [nein

Beschreibung der MaBnahmen, die zum Funktionserhalt der Art bzw. ihrer

Standorte vorgesehen werden kénnen, mit Angaben zu:

— Artund Umfang der MaBnahmen,

— der dkologischen Wirkungsweise,

— dem rdumlichen Zusammenhang,

— Beginn und Dauer der MaBBnahmen (Umsetzungszeitrahmen),

— der Prognose, wann die ékologische Funktion erreicht sein wird,

— der Dauer von evil. UnterhaltungsmaBnahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MaBnahmenfldchen (tatsdchliche und rechtliche
Verfligbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

f) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfillt:
ja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

Kartografische Darstellung der in 4.1 - 4.4 aufgefiihrten Konflikte sowie der vorgesehenen MaBnahmen zur
Vermeidung und / oder zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitidt (CEF-MaBnahmen)®.

6 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwdhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

Punkt 5 Ausnahmeverfahren wurde entnommen, da keine Verbotstatbestande ausgeldst werden.

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
[ erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBnahmen

[] sind die Voraussetzungen gemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[] sind die Voraussetzungen gemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuléssig.




Anlage 6: Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von

Arten

des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausfiillen bzw. ankreuzen

1. Vorhaben bzw. Planung

Die Gemeinde Dischingen plant die Ausweisung eines Sondergebiets siidlich und siidwestlich des Hartsfeld-
sees. Das Sondergebiet besteht aus den Teilflachen ,Sondergebiet 1 mit der Zweckbestimmung Kiosk und
~sondergebiet 2“ mit der Zweckbestimmung Wohnmobilstellplatz. Geplant ist bei Sondergebiet 1 die Erweite-
rung des Kiosks zu einer Ausflugsgaststétte und die Sanierung der WC-Anlage. Sondergebiet 2 beinhaltet die
Errichtung eines Wohnmobilstellplatzes mit dazugehdériger Infrastruktur wie einem Technik- und Sanitargebau-
de sowie einer Frischwasser- und Entsorgungsstation. Des Weiteren ist fir den bestehenden Schotterparkplatz
ein Nutzungskonzept vorgesehen, das sowohl die Anlage von Stellflachen als auch die Nutzung der Flache fur
Veranstaltungen ermdéglichen soll.

Fdr die saP relevante Planunterlagen:

Textteil saP mit integrierten Karten, MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art’

X] Arten des Anhangs IV der FFH-RL
[] Europaische Vogelart?

Zauneidechse

Lacerta agilis

Deutscher Wissenschaftlicher |Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BaWii
[] 0 (erloschen oder ver- | [] 0 (erloschen oder ver-
schollen) schollen)

] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[ ] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[ 1 R (Art geografischer
Restriktion)

X V (Vorwarnliste)

] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[ ] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[ 1 R (Art geografischer
Restriktion)

X V (Vorwarnliste)

! Es sind nur die Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die Européischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméB § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwdrtig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (brigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.
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3. Charakterisierung der betroffenen Tierart?

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Textliche Kurzbeschreibung mit Quellenangaben®.

Zauneidechse: Die Zauneidechse bevorzugt trockenwarme, sonnenexponierte und strukturreiche Offenle-
bensrdume. Dabei stellen vollsonnige Hange mit Neigungen von 50°, abwechselnd dichter Vegetationsbede-
ckung aus Strauchern, hohem Gras und Offenbereichen den optimalen Lebensraum dar. Die Zauneidechse
ist ein Kulturfolger, der von der sich ausbreitenden Landnutzung in historischer Zeit stark profitierte. Jedoch
ist ihr Bestand durch die intensivierte Landwirtschaft stark ricklaufig. Primérlebensrdume, welche durch Feld-
heiden, Felskuppen, Gerdlihalden und Kiesbanke reprasentiert werden, sind heute kaum noch vorzufinden.
Ersatzlebensrdume stellen durch den Menschen entstandene naturnahe Biotope wie Wegbdschungen, Reb-
hénge, Trockenmauern, Trockenrasen, Bahndamme, Abbaustellen (Kiesgruben, Steinbriiche) und Waldrén-
der dar. Zur Uberwinterung werden verlassene Nagetierbauten, vermoderte Baumstubben oder selbst gegra-
bene Réhren genutzt. Diese Winterquartiere befinden sich in 20-40cm Tiefe. Die Aktivitdtsphase der adulten
Tiere erstreckt sich meist von Ende Marz bis November. Die Paarungszeit findet vorwiegend im Zeitraum von
Anfang Mai bis Ende Juni statt. Die Eiablage erfolgt zwei Wochen spater. Abhangig von der Temperatur
schlipfen die Jungtiere 25-75 Tage nach der Eiablage Ende Juli bis Mitte September. Die Winterruhe beginnt
teilweise schon im September und endet je nach Witterung Ende Februar.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Laufer et al. (2007): Die Amphibien und Reptilien Baden-Wiirttembergs, Verlag Eugen Ulmer

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ potenziell méglich

Die Zauneidechse wurde mit einer kleinen Population im Bereich des Magerrasens nérdlich des Schotter-
parkplatzes festgestellt.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Da keine weiteren Erhebungen vorliegen, kann eine Einschatzung der lokalen Population nicht getroffen wer-
den.

3.4 Kartografische Darstellung

S. Anlage 2 der saP

Insbesondere kartografische Darstellung des Artvorkommens / der lokalen Population, der betroffenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten, essentiellen Teilhabitate sowie der Nahrungshabitate®.

5 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwdhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte er-
folgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)
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a)

d)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthnommen,
beschéadigt oder zerstort? [lja X nein

Das Zauneidechsen-Habitat befindet sich innerhalb des geschitzten Magerrasen-Biotops, das nérdlich
an den Schotterparkplatz anschlieBt. Diese Flache wird durch die Ausweisung des Sondergebietes bau-
lich nicht verandert und demnach wird auch nicht in die Fortpflanzungs- oder Ruhestatte der Zau-
neidechse eingegriffen. Eine Nutzung des Magerrasens fiir Veranstaltungen darf nicht erfolgen.

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich besché-

digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder

Ruhestatten vollstandig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-

bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Im Rahmen der geplanten Ausweisung des Sondergebiets wird nicht in das geschitzte Biotop Magerra-
sen eingegriffen und somit findet auch keine Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten oder anderen es-
sentiellen Teilhabitaten statt. Eine Nutzung des Magerrasen-Biotops darf nicht erfolgen, da der Lebens-
raum dieser Art sonst erheblich beschadigt werden kénnte.

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige

Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht

mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen

unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Stérungen oder sonstige Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der Zauneidechse
sind durch das Vorhaben nicht gegeben, sofern nicht in das Habitat eingegriffen wird.

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? X ja [ nein

keine Lagerung von Materialien, Baumaschinen etc. auf dem Magerrasen
keine Nutzung des Magerrasen-Biotops

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:
Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG

zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja []nein

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [Jja []nein
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfillt:
(ja
X nein
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4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? [lja X nein
Der Lebensraum der Zauneidechse wird weder wahrend der Bauzeit noch dauerhaft in Anspruch ge-
nommen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fiihren? [lja X nein
Es ist nicht davon auszugehen, dass die geplante Befestigung des Parkplatzes zu einer signifikanten
Erhéhung des Verletzungs- oder Tétungsrisikos fiihrt, da die Tiere diese Flache meiden werden.

c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? X ja [ nein

keine Lagerung von Materialien, Baumaschinen etc. auf dem Magerrasen

keine Nutzung des Magerrasen-Biotops

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfillt:
ja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gest6rt? [lja X nein

Gegenliber Larm und Erschiitterung sind Zauneidechsen relativ unempfindlich, so lange ihr Habitat
nicht verandert wird. Eine erhebliche Stdrung ist daher nicht gegeben, wenn eine Nutzung ihres Lebens-
raumes unterbleibt.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? X ja [ nein

keine Lagerung von Materialien, Baumaschinen etc. auf dem Magerrasen
keine Nutzung des Magerrasen-Biotops

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfillt:
(ja
X nein
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4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,

Beschéadigung oder Zerstérung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

Werden wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstort?

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich?

Kurze Beschreibung der VermeidungsmaBnahmen; ggf. Angabe der verbleibenden
Beeintrdchtigungen bei nur teilweise méglicher Vermeidung.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Kurze Begriindung, dass die Eingriffsregelung korrekt abgearbeitet worden ist, und
Verweis auf die detaillierten Planunterlagen.

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 BNatSchG)?

Kurze Begriindung.

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)?

Beschreibung der MaBnahmen, die zum Funktionserhalt der Art bzw. ihrer

Standorte vorgesehen werden kénnen, mit Angaben zu:

— Artund Umfang der MaBnahmen,

— der 6kologischen Wirkungsweise,

— dem rdumlichen Zusammenhang,

— Beginn und Dauer der MaBnahmen (Umsetzungszeitrahmen),

— der Prognose, wann die 6kologische Funktion erreicht sein wird,

— der Dauer von evtl. UnterhaltungsmaBnahmen,

— der Festlegung von Funktionskontrollen (Monitoring) und zum Risikomanagement

— der rechtlichen Sicherung der MaBnahmenfldchen (tatsdchliche und rechtliche
Verfligbarkeit).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen:

Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
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[Jja X nein

[lja [nein

[Jja []nein

[lja []nein

[lja [nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfillt:
[ja
X nein
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4.5 Kartografische Darstellung

Kartografische Darstellung der in 4.1 - 4.4 aufgefiihrten Konflikte sowie der vorgesehenen MaBnahmen zur
Vermeidung und / oder zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitidt (CEF-MaBnahmen)®.

6 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwdhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

Punkt 5 Ausnahmeverfahren wurde entnommen, da keine Verbotstatbestande ausgeldst werden.

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuléssig.
[] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBnahmen

[] sind die Voraussetzungen gemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[] sind die Voraussetzungen gemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.




